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Kleine Anfrage der Abgeordneten Ulla Jelpke, Dr. André Hahn, Gokay Akbulut,
Heike Hiéinsel, Andrej Hunko, Niema Movassat, Martina Renner, Kersten Steinke,
Friedrich Straetmanns und der Fraktion DIE LINKE.

Bundestagsdrucksache Nr. 19-15849 vom 11.12.2019

Titel - Haltung der Bundesregierung zur Giilen-Bewegung

Sehr geehrter Herr Prisident,

als Anlage tibersende ich die Antwort der Bundesregierung auf die oben genannte
Kleine Anfrage.

Mit freundlichen GriiBen
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Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Ulla Jelpke, Dr. André

Hahn, Gikay Akbulut,‘Heike Hiinsel, Andrej Hunko, Niema Movassat, Martina Renner,

Kersten Steinke, Friedrich Straetmanns und der Fraktion DIE LINKE.

- Bundestagsdrucksache Nr.: 19-15849 vom 11.12.2019 -

Haltung der Bundesregierung zur Giilen-Bewegung

Vorbemerkung der Fragesteller

Ein Festakt, bei dem wu.a. Berlins Regierender Biirgermeister Michael Miiller und die
Staatssekretirin im Bundesinnenministerium, Anne Katrin Bohle, sprachen, bildete am 16.
September 2019 den offiziellen Auftakt fiir die Bauarbeiten des House of One in Berlin. In diesem
»Bet- und Lehrhaus®, das von einem muslimischen Verein, einem Rabbinerseminar und ciner
evangelischen Kirchengemeinde getragen wird, sollen eine Kirche, eine Synagoge und eine
Moschee Platz, finden. Die Bundesregierung hat im November 2018 10 Millionen Euro fiir den Bau
des Bet- und Lehrhauses bewilligt, der Berliner Senat stimmte der Vergabe von Mitteln in gleicher
Hjhe u (https://www.tagesspiegel.de/berlin/house-of-one-in-berlin-bauarbeiten-fuer-mehr
religionenhaus-beginnen/25018540.html;  https://de.qantara.de/content/gruendungsarbeiten-fuer-

house-of-one-abgeschlossen).

Wihrend die Fragestellerinnen und Fragesteller den Dialog zwischen den Religionen ausdriicklich
begriifien, wirft das fiihrend am House of One beteiligte Forum Dialog aufgrund seiner
Zugehdrigkeit zur umstrittenen Giilen-Bewegung (Hizmet-Bewegung) Fragen auf. Das Forum
Dialog (vormals Forum fiir interkulturellen Dialog) wurde nach eigenen Angaben von ,,deutschen
Muslimen mit iiberwiegend tiirkischer Migrationsgeschichte, deren Inspiration auf die Lehren und
die Werte des muslimischen Gelehrten Fethullah Giilen zuriickgeht, gegriindet*

(https://forumdialog.org/ueber-uns/).

Die tiirkische Regierung sieht die Giilen-Bewegung, die sie als Fethullah-Terror-Organisation
(FETO) bezeichnet, als Drahtzicherin des gescheiterten Militirputsches im Juli 2016 an.
Oppesitionsparteien in der Tiirkei beschuldigten die Giilen-Bewegung dariiber hinaus, bereits
wihrend ihres bis zum Jahr 2013 andauernden engen Biindnisses mit der Regierungspartei AKP,
ihren damaligen Einfluss auf Polizei und Justiz zur massenhaften Inhaftierung politischer
Gegnerinnen und Gegner genutyt und dazu Ermittlungsverfahren manipuliert, Beweise gefilscht
und  ihre  Medien zur  politischen  Diffamierung  missbraucht  zu  haben
(www.swpberlin.org/fileadmin/contents/products/studien/2013_S23_srt.pdf; www.nzz.ch/feuilleton/
medien/die-psychische-belastung-war-enorm-1.18582876;  www.spiegel.de/politik/ausland/guelen-

bewegung-in-der-tuerkei-die-unheimlichemacht-desimam-a-754909. htmil).




Mit der Beteiligung -am House of One verfolgt die Giilen-Bewegung nach Ansicht der
Fragestellerinnen und Fragesteller primdr das Ziel, ihr angeschlagenes Image in der Offentlichkeit
aufzupolieren und von ihrer politischen Agenda abzulenken. Aufgrund der - insbesondere nach
dem Putschversuch in 2016 - isolierten Stellung der Giilen-Gemeinde selbst im tiirkisch-
islamischen Spektrum wird sich nach Ansicht der Fragesteller die Masse der Muslime in
Deutschland nicht im House of One wiederfinden kénnen (https://www.spiegel.de/politik/
deutschland/deutschland-kritisiert-guelen-bewegung-scharf-foerdert-sie-trotzdem-mit-millionen-a-
1240830.html). Das sogenannte House of One wurde nach Kenntnis der Fragestellerinnen und
Fragesteller immer wieder in den Staatlichen Museen zu Berlin wie dem Bode Museum und dem
Museum fiir islamische Kunst beworben. Wiihrend der Prisident des Bundesnachrichtendienstes,
Bruno Kahl, die Giilen-Bewegung noch im Miirz 2017 als ,,zivile Vereinigung zur religiosen und
siikularen Weiterbildung* bezeichnete, heifit es laut Presseberichten (s. Frage 3) in einem internen
Papier der Deutschen Botschaft in Ankara vom Februar 2018, alle Quellen seien sich einig, dass
die Gillen-Bewegung seit Jahrzehnten cine ,gezielte Unterwanderung staatlicher Institutionen® in
der Tiirkei betreibe. ,,Der konspirative Teil der Bewegung zeichnet sich durch strikte Hierarchien
aus und erinnert in seiner Struktur an Erscheinungsformen organisierter Kriminalitit*, zitieren die
Diplomaten ihre Informanten, der ,Anspruch der Bewegung auf die Loyalitiit ihrer Mitglieder* sei
»absolut“. Derweil hiiufen sich Hinweise, wonach Deutschland, wohin zahlreiche zum Teil
fiihrende Mitglieder der Giilen-Bewegung angesichts der scharfen Verfolgung in der Tiirkei
geflohen sind, um neuen Zentrum der Giilen-Bewegung wird.
(https://de.qantara.de/content/gruendungsarbeiten-fuer-house-of-one-abgeschlossen; htps://
wwws.spiegel.de/politik/deutschland/deutschland-kritisiert-guelen-bewegung-scharf-foerdert-sie-

trotzdem-mit-millionen-a-1240830.htmi).

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Welche Kontakte und Treffen zwischen der Bundesregierung bzw. Bundesbehorden und der
Hizmet- bzw. Giilen-Bewegung zugerechneten Personen, Institutionen, Vereinigungen und
Medien (wie z. B. Stiftung Dialog und Bildung, Forum Dialog, Bund deutscher Dialoginstitute,
Bundesverband der Unternehmervereinigungen, Stockholm Center for Freedom etc., bitte
jeweils einzeln benennen) gab es wann und zu welchem Anlass seit dem Jahr 2017 (bitte
gegebenenfalls - siche Antwort der Bundesregierung auf Frage 17 in Drs. 19/3397 - zwischen
Kooperationen im  nachrichtendienstlichen  Bereich und sonstigen Kooperationen
unterscheiden. Fiir den Fall, dass ein Teil der angefragten Informationen aus Sicht der
Bundesregierung schutzbediirftige Geheimhaltungsinteressen beriihrt, bitte begriinden, welche
Interessen im Einzelnen davon betroffen sind und die nicht darunter fallenden Informationen

angeben)?

Aus dem Jahr 2017 ist zu den in der Anfrage bezeichneten Einrichtungen eine Anfrage des

,Bundesverbandes der Unternehmervereinigungen beim Bundesministerium des Innern, fiir Bau und




Heimat (BMI) aktenkundig, die mit einem Hinweis auf die mangelnde Zustindigkeit beantwortet

wurde.

Diese Angabe erfolgt auf Grundlage der vorliegenden Erkenntnisse sowie vorhandener Unterlagen und
Aufzeichnungen. Eine Verpflichtung zur Erfassung simtlicher gefiihrter Kontakte besteht nicht, und
eine solche umfassende Dokumentation wurde auch nicht durchgefiihrt. Dariiber hinaus sind Kontakte
am Rande von Veranstaltungen insbesondere auf Arbeitsebene nicht auszuschlieBen, zumal die
Bundesregierung iiber keine abschlieBenden Erkenntnisse iiber der Giilen-Bewegung zuzurechnende

Organisationen oder Personen verfligt.

Fragen 1 und 2 werden ergiinzend unter dem Hinweis beantwortet, dass Gegenstand der Fragen solche
Informationen sind, die in besonderem MaBe die Funktionsfihigkeit der Nachrichtendienste beriihren
und daher in einer zur Verdffentlichung vorgesehenen Fassung nicht behandelt werden konnen. Das
verfassungsrechtlich verbiirgte Frage- und Informationsrecht des Deutschen Bundestages gegeniiber
der Bundesregierung wird durch gleichfalls Verfassungsrecht genieende schutzwiirdige Interessen
wie das Staatswohl begrenzt. Eine Offenlegung der angefragten Informationen birgt die Gefahr, dass
Einzelheiten zur konkreten Methodik und zu im hohen MafBe schutzwiirdigen spezifischen

nachrichtendienstlichen Verbindungen der Nachrichtendienste des Bundes bekannt wiirden.

Infolgedessen kénnten sowohl staatliche als auch nichtstaatliche Akteure Riickschliisse auf spezifische
Vorgehensweisen und Fihigkeiten der Nachrichtendienste ‘des Bundes gewinnen. Dies wiirde
folgenschwere Einschrinkungen der Informationsgewinnung bedeuten, womit letztlich der gesetzliche
Auftrag der Nachrichtendienste des Bundes nicht mehr sachgerecht erfiillt werden konnte. Eine VS-
Einstufung und Hinterlegung der angefragten Informationen in der Geheimschutzstelle des Deutschen
Bundestages wiirde ihrer erheblichen Brisanz im Hinblick auf die Bedeutung fiir die
Aufgabenerfiillung der Nachrichtendienste des Bundes nicht ausreichend Rechnung tragen. Die
angefragten Inhalte beschreiben die Fihigkeiten und Arbeitsweisen der Nachrichtendienste des
Bundes so detailliert, dass eine Bekanntgabe auch gegeniiber einem begrenzten Kreis von Empfingern
ihrem Schutzbediirfnis nicht Rechnung tragen kann. Bei einem Bekanntwerden der schutzbediirftigen

Information wire kein Ersatz durch andere Instrumente der Informationsgewinnung moglich.

Aus dem Vorgesagten ergibt sich, dass die erbetenen Informationen derart schutzbediirfige
Geheimhaltungsinteressen beriihren, dass das Staatswohl gegeniiber dem parlamentarischen
Informationsrecht wesentlich iiberwiegt. Insofern muss ausnahmsweise das Fragerecht der

Abgeordneten gegeniiber dem Geheimhaltungsinteresse der Nachrichtendienste zuriickstehen.

2. Welche Kooperationen zwischen der Bundesregierung bzw. Bundesbehirden und der Hizmet-
bzw. Giilen-Bewegung zugerechneten Personen, Institutionen, Vereinigungen und Medien (wie
% B. Stiftung Dialog und Bildung, Forum Dialog, Forum fiir Interkulturellen Dialog, Bund
deutscher Dialoginstitute, Bundesverband der Unternehmervereinigungen, Stockholm Center
for Freedom etc., bitte jeweils einzeln benennen) gab es wann und zu welchem Anlass seit dem

Jahr 2017 und in welcher Hohe wurden dafiir gegebenenfalls Bundesmittel zu welchem Zweck
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bereitgestellt (bitte gegebenenfalls - siehe Antwort der Bundesregierung auf Frage 17 in Drs.
19/3397 - zwischen Kooperationen im nachrichtendienstlichen Bereich wund sonstigen
Kooperationen unterscheiden. Fiir den Fall, dass ein Teil der angefragten Informationen aus
Sicht  der Bundesregierung schutzbediirftige Geheimhaltungsinteressen beriihrt, bitte
begriinden, welche Interessen im Einzelnen davon betroffen sind und die nicht darunter
Jfallenden Informationen angeben)? Inwieweit sind entsprechende Kooperationen mit

Bundesmitteln in welcher Hohe fiir die Zukunft geplant?

Auf die Antworten zu den Fragen 1 und 7 wird verwiesen.

3. Inwieweit hat sich die Bundesregierung die in einem internen Papier des Auswirtigen Amtes
vom Februar 2018 genannten Einschiitzungen zu eigen gemacht, wonach sich alle Quellen der
Deutschen Botschaft in Ankara einig seien, dass die Giilen-Bewegung seit Jahrzehnten eine
gezielte Unterwanderung staatlicher Institutionen in der Tiirkei bétreibe, sich der konspirative
Teil der Bewegung durch strikte Hierarchien auszeichne, in seiner Struktur an
Erscheinungsformen organisierter Kriminalitiit erinnere und der Anspruch der Bewegung auf
die Loyalitit ihrer Mitglieder absolut sei (https://www.spiegel.de/politik/deutschland
/deutschland-kritisiert-guelen-bewegung-scharf-foerdert-sie-trotzdem-mit-millionen-a-
1240830.html)?

a) Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung aus dieser Einschdtzung filr ihren
Umgang mit der Hizmet-Bewegung (Giilen-Bewegung) und wie hat sich dieser Umgang

gegebenenfalls verindert?

Die Fragen 3 und 2 a) werden aufgrund ihres inhaltlichen Zusammenhangs gemeinsam beantwortet.
Zu internen Papieren und Arbeitsunterlagen &uBert sich die Bundesregierung grundsitzlich nicht.
Berichte der Auslandsvertretungen dienen der internen Meinungsbildung in der Bundesregierung und

betreffen damit den Kernbereich exekutiver Eigenverantwortung.

Die Giilen-Bewegung ist in Deutschland nicht als terroristische Vereinigung eingestuft.

b) Inwieweit sieht die Bundesregierung in dieser Einschitzung eine Differenz zur friiheren
Einschitzung des Prisidenten des Bundesnachrichtendienste, Bruno Kahl, wonach es
sich bei der Giilen-Bewegung um eine ,zivile Vereinigung zur religiésen und sikularen
Weiterbildung*  handele  (https://de.qantara.de/content/hinweise-auf-deutschland-als-

neues-zentrum-der-islamischen-guelen-bewegung)?

Es wird auf die Antwort der Bundesregierung auf die Schriftliche Frage 2 des Abgeordneten Ozcan
Mutlu in Bundestagsdrucksache Nr. 18/11947 vom 13. April 2017, die Antwort der Bundesregierung
zu Frage 2 der Kleinen Anfrage der Fraktion DIE LINKE. in Bundestagdrucksache Nr. 18/12498 vom
22. Mai 2017 sowie die Antwort der Bundesregierung zu Frage 10 der Kleinen Anfrage der Fraktion
DIE LINKE auf Bundestagsdrucksache Nr. 19/3397 vom 16. Juli 2018 verwiesen. -
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4. Inwieweit und aus welcher Quelle verfiigt die Bundesregierung inzwischen iiber Kenntnisse
beziiglich einer Beteiligung oder Mit-Beteiligung der Giilen-Bewegung bzw. von Teilen der
Bewegung oder Personen aus der Bewegung am Putschversuch gegen die tiirkische Regierung
im Juli 2016 und welche Schlussfolgerungen fiir ihre Haltung gegeniiber der Giilen-Bewegung

zieht sie gegebenenfualls daraus?

Bei offiziellen Gesprichen von Vertretern der Bundesregierung mit tiirkischen Regierungsvertretern
hat die tiirkischer Seite wiederholt ihre Sicht auf die Beteiligung der Giilen-Bewegung am

gescheiterten Putschversuch vom 15. Juli 2016 vorgetragen.

Im Ubrigen wird auf die Antwort zu den Fragen 3 und 3 a) verwiesen.

5. Welche Kenntnisse aus welcher Quelle hat die Bundesregierung iiber die Stellung und das

Ansehen der Giilen-Bewegung innerhalb der muslimischen Gemeinschaft in Deutschland?

a) Inwieweit waren und sind nach Kenntnis der Bundesregierung Vereine, Institutionen oder
Personlichkeiten, die der Hizmet- bzw. Giilen-Bewegung zugerechnet werden, an
Islamverbiinden oder grifieren Zusammenschliissen von muslimischen Verbinden wie

Islam- oder Schura-Rdten beteiligt?

b) Inwieweit waren und sind nach Kenntnis der Bundesregierung Vereine, Institutionen oder
Personlichkeiten, die der Hizmet- bzw. Giilen-Bewegung zugerechnet werden, an der

Deutschen Islamkonferenz beteiligt?

¢) Wie ist nach Kenntnis der Bundesregierung das Verhdltnis zwischen der Giilen-Bewegung
und anderen tiirkisch-islamischen Verbinden wie DITIB, ATIB und Milli Goriis?

d) Welche Stellung nimmt die Giilen-Bewegung nach Kenntnis der Bundesregierung

innerhalb der tiirkeistimmigen Muslime in Deutschland ein?
Die Frage 5 und 5 a) bis d) werden aufgrund des Sachzusammenhanges gemeinsam beantwortet.

Die Giilen-Bewegung ist kein Beobachtungsobjekt der Verfassungsschutzbehdrden. Kenntnisse der
Bundesregierung iiber Giilen-Anhéinger und deren Aktivititen in Deutschland speisen sich aus
dffentlich zugingigen Quellen wie allgemeinen wissenschaftlichen Studien, Medienberichten und
Konferenzen. Die Bundesregierung verfiigt iiber keine abschlieBenden Erkenntnisse iiber der Giilen-

Bewegung zuzurechnende Organisationen oder Personen.

Insbesondere nach dem Putschversuch in der Tiirkei 2016 hat sich auch in Deutschland die Situation
der Giilen-Bewegung veréindert, da bestehende Konflikte in der Tiirkei sich auch auf die
tiirkeistimmige Bevdlkerung in Deutschland auswirkten. Dies betrifft auch das Verhiltnis zu
Dachverbinden von Moscheegemeinden. Laut Pressemeldungen aus dem Jahr 2016 erwog ein

Vertreter der Giilen-Bewegung daher, eigene Moscheen zu griinden.




Die Bundesregierung verfiigt iiber keine Erkenntnisse, dass Institutionen oder Personlichkeiten, die der
Hizmet- bzw. Giilen-Bewegung zugerechnet werden, in Dachverbinden von Moscheegemeinden
maBgeblich beteiligt sind. Institutionen oder Personen, die der Giilen-Bewegung zugerechnet werden
konnen, waren und sind nicht Mitglied der Deutschen Islam Konferenz. Mitwirkungen auf
Arbeitsebene oder im Rahmen von Veranstaltungen der Deutschen Islam Konferenz kann es punktuell

gegeben haben.

6. Inwieweit werden sich nach Ansicht der Bundesregierung Muslime in Deutschland,
insbesondere tiirkeistimmige Muslime, durch das Forum Dialog und die Giilen-Bewegung im

Projekt des House of One wiederfinden?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine eigenen Erkenntnisse vor. Erginzend wird auf die Antwort

zu Frage 5 verwiesen.

7. Welche Kenntnis hat die Bundesregierung iiber die Zugehorigkeit des am House of One
beteiligten Forum Dialog zur Giilen-Bewegung und welche Stellung nimmt dieser Verein nach

ihrer Kenntnis gegebenenfalls innerhalb der Giilen-Bewegung ein?

Das Forum Dialog bzw. seine Vorgingerorganisation ist nach eigenen Angaben ein Zusammenschluss
von Personen, die sich an Fethullah Giilen orientieren. Das Forum Dialog ist Mitgliedorganisation im
Bund Deutscher Dialog Institutionen, einem Zusammenschluss von Organisationen, die im Bereich

Dialog aktiv sind und sich auf Fethullah Giilen beziehen.

a) Seit wann, zu welchem Anlass und in welcher Form besteht ein Kontakt zwischen der
Bundesregierung und dem Forum Dialog bzw. dessen Vorgingerverein Forum fiir

interkulturellen Dialog oder Vertretern dieser Vereinigungen?

Ein unmittelbarer Kontakt mit dem Forum Dialog bzw. vormals dem Forum fiir interkulturellen
Dialog besteht nicht. Ergéinzend wird auf die Antwort zu Frage 1 und die Antwort der
Bundesregierung auf die Frage 19 der Kleinen Anfrage der Fraktion DIE LINKE. in
Bundestagsdrucksache Nr. 18/8502 vom 19. Mai 2016 verwiesen.

b) Welche Kooperationen zwischen der Bundesregierung und dem Forum Dialog bzw.
Projekten, an denen das Forum Dialog beteiligt ist, gibt es seit wann und in welchem
Bereich und auf wessen Initiative hin und wie viele Bundesmittel aus welchem Etat

wurden und werden gegebenenfalls dafiir verwendet?

Es wird auf die Antwort der Bundesregierung zu Frage 1 der Kleinen Anfrage der Fraktion der AfD in
Bundestagsdrucksache Nr. 19/15116 vom 13. November 2019 verwiesen.




Seit 1. Juli 2015 fordert das BMI im Rahmen der Forderung von Projekten des interreligidsen Dialogs
Projekte der Stiftung ,,House of One — Bet- und Lehrhaus Berlin“ (ehem. Bet- und Lehrhaus Petriplatz
Berlin €.V.). Folgende Projektfordersummen sind aus Kapitel 0601 Titel 685 19 geflossen:

2015:  18.340,00 Euro
2016:  55.882,00 Euro
2017:  59.000,00 Euro
2018:  94.927,01 Euro
2019: 116.069,76 Euro

Der Verein ,,Bet- und Lehrhaus Petriplatz Berlin e.V.“ wurde von 2012 bis zur Griindung der Stiftung
»House of One — Bet- und Lehrhaus Berlin“ durch das BMI auf Arbeitsebene in Form der Mitwirkung

im Kuratorium des Vereins fachlich beraten.

Die Initiative zum Projekt ,,House of One“ ging von der Evangelischen Gemeinde St. Petri - St.

Marien in Berlin aus.

¢) Bestand zum Zeitpunkt der Veriffentlichung von Drs. 19/3397 im Juli 2018 bereits eine
Kooperation mit dem Forum Dialog beziiglich des House of One und wenn ja, warum hat
die Bundesregierung diese nicht in ihrer Antwort auf Frage 17 angegeben und welche
schutzbediirftigen Geheimhaltungsinteressen wiiren durch eine Nennung einer solchen

Kooperation beriihrt worden?

Auf die Antwort zu Frage 7 b) wird verwiesen. Anders als in Frage 17 in Bundestagsdrucksache Nr.
19/3397 wird in Frage 7 b) der vorliegenden Kleinen Anfrage ergiinzend nach Projekten gefragt, an

denen das Forum Dialog beteiligt ist.

8. Inwieweit wurde nach Kenntnis der Bundesregierung das House of One und die Beteiligung
des Forum Dialog daran sowie die Firderung dieses Projektes durch den Bund von Seiten der
tiirkischen Regierung, Politikerinnen und Politiker der tiirkischen Regierungspartei AKP oder

ihr nahestehender Medien thematisiert?

Der Bundesregierung sind Berichte tiirkischer Medien und Aullerungen tiirkischer Regierungsvertreter
und Politiker bekannt, die sich mit dem House of One, dessen Forderung und den beteiligten

Projektpartner befassen.

9. Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung iiber die derzeitige Situation von Anhingerinnen

und Anhdngern der Giilen-Bewegung in der Tiirkei?




Es wird auf die Antwort der Bundesregierung zu Frage 1 der Kleinen Anfrage der Fraktion DIE
LINKE. in Bundestagsdrucksache Nr. 19/2599 vom 11. Juli 2018 verwiesen.

a) Wie viele mutmapliche Giilen-Anhdngerinnen und Giilen-Anhiinger wurden nach
Kenntnis der Bundesregierung seit Ende 2013 festgenommen, verhaftet, angeklagt oder

verurteilt und wie viele wurden wieder aus der Untersuchungshaft entlassen?

b) Inwieweit hat die Bundesregierung Kenntnisse iiber Misshandlungen und Folterungen

von Giilen-Anhdngerinnen und Giilen-Anhdngern durch tiirkische Sicherheitskrifte?

¢) Wie viele mutmafliche Giilen-Anhdngerinnen und Giilen-Anhiinger wurden nach
Kenntnis der Bundesregierung in der Tiirkei aus dem dffentlichen Dienst, der Justiz, der
Polizei, dem Bildungswesen, der Armee etc. entlassen oder suspendiert und in wie vielen

Fiillen wurden Entlassungen oder Suspendierungen wieder riickgingig gemacht?

Die Fragen 9 a) bis 9 ¢) werden gemeinsam beantwortet. Zahlen zu Personen, die wegen Vorwiirfen,
die im Zusammenhang mit der Giilen-Bewegung stehen, festgenommen, verhaftet, angeklagt und
verurteilt wurden, liegen der Bundesregierung nur fiir die Zeit nach dem gescheiterten Putschversuch

vom 15. Juli 2016 vor.

Nach Kenntnis der Bundesregierung. befinden sich tiber 30.000 mutmafliche Anhéngerinnen und
Anhénger der Giilen-Bewegung im Gefidngnis, entweder wegen einer rechtskriftigen Haftstrafe oder
in Untersuchungshaft. Uber 125.000 &ffentlich Bedienstete wurden nach Angaben der tiirkischen
Regierung entlassen. Eine Notstandskommission hat bisher 84.300 Fille der per Dekret angeordneten
Entlassungen und Suspendierungen tiberpriift (Stand: August 2019); dabei wurden 7,9 Prozent der

Betroffenen formal rehabilitiert.

Nichtregierungsorganisationen berichten iiber Félle von Misshandlungen im Gewahrsam tiirkischer
Sicherheitsbehorden bei Verdacht der Mitgliedschaft in der Giilen-Bewegung. So dokumentierte etwa
die Ankaraner Anwaltskammer im Mai 2019 Folter an mindestens fiinf mutmaBlichen Giilen-

Anhéngern. Eigene Erkenntnisse liegen der Bundesregierung nicht vor.

d) Wie viele und welche dem Giilen-Netzwerk zugerechnete Institutionen, Medien,
Bildungseinrichtungen und Verbinde wurden nach Kenntnis der Bundesregicrung seif
2013 in der Tiirkei geschlossen, verboten, enteignet oder unter Zwangsverwaltung

gestellt?

Nach Kenntnis der Bundesregierung wurden iiber 2.300 private Bildungseinrichtungen geschlossen,
darunter 15 Universititen. Im Ubrigen wird auf die Antworten der Bundesregierung zu Fragen 4 und 7
der Kleinen Anfrage der Fraktion DIE LINKE in Bundestagsdrucksache Nr. 19/3397 vom 16. Juli

2018 verwiesen.




10. Welche Kenntnis hat die Bundesregierung dariiber, dass Anhiingerinnen und Anhiinger der
Giilen-Bewegung aus der Tiirkei nach Deutschland flichen und politisches Asyl beantragen

und inwieweit wird diesen Asylgesuchen stattgegeben?

11. Wie viele Asylsuchende haben gegeniiber dem BAMF mitgeteilt, dass sie aufgrund ihrer

(vermeintlichen) Zugehorigkeit zur Giilen-Bewegung aus der Tiirkei gefliichtet sind?
a) Wie wurde dariiber entschieden?

b) Wie viele der Asylsuchende waren jeweils Unternehmer, Soldaten, Polizisten, Lehrkrifte,

Diplomaten und Akademiker?

Die Fragen 10 und 11 bis 11b) werden gemeinsam beantwortet. Der Bundesregierung liegen keine
statistischen Informationen im Sinne der Fragestellungen vor, da vorgetragene Asylgriinde und
berufliche Titigkeiten in der Asylstatistik nicht erfasst werden. Demzufolge kann die Bundesregierung
auch nicht angeben, wie das Bundesamt fir Migration und Fliichtlinge (BAMF) iiber diese
Asylantrige entschieden hat. Dem BAMF liegen nach Erfahrungswerten Erkenntnisse vor, dass
Anhingerinnen und Anhinger der Giilen-Bewegung aus der Tiirkei nach Deutschland flichen und

internationalen Schutz beantragen.

12. Wie viele Menschen mit deutscher und tiirkischer Staatsbiirgerschaft und tiirkische
Staatsbiirger mit deutschem Aufenthaltstitel befinden sich seit wann unter dem Vorwurf der
Unterstiitzung oder Mitgliedschaft in der Giilen-Bewegung bzw. der Fethullah-
Terrororganisation (FETO) in tiirkischer Untersuchungshaft oder haben aufgrund laufender
diesbeziiglicher Ermittlungsverfahren ein Ausreiseverbot erhalten oder wurden bereits

verurteilt und befinden sich in tiirkischer Strafhaft (bitte jeweils einzeln benennen)?

Die Bundesregierung hat Kenntnis von drei deutschen Staatsangehérigen, die aufgrund von Vorwiirfen
im Sinne der Fragestellung in der Tiirkei inhaftiert sind. Davon befinden sich zwei Personen in
Strafhaft und eine Person in Untersuchungshaft. Daneben hat die Bundesregierung Kenntnis von zwdlf
deutschen Staatsangehdrigen, die wegen Vorwiirfen im Sinne der Fragestellung eine Ausreisesperre

erhalten haben. Davon haben drei Personen die deutsche und die tiirkische Staatsangehorigkeit.

Der konsularische Aufirag bezieht sich auf die Betreuung deutscher Staatsangehoriger. Der
Bundesregierung liegen keine Erkenntnisse im Sinne der Fragestellung zu tiirkischen

Staatsangehorigen mit deutschem Aufenthaltstitel vor.

13. Inwieweit, aufgrund welcher Uberlegungen und mit welchen Mitteln wurde und wird das
House of One nach Kenntnis der Bundesregierung in Ausstellungen der Staatlichen Museen

zu Berlin beworben?

Im Jahr 2015 war das House of One mit einer dreiteiligen Gesprichsreihe im Bode-Museum zu Gast,
und zwar im Rahmen der dortigen Ausstellung ,,EIN GOTT - Abrahams Erben am Nil“. Die
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Kooperation bot sich aufgrund des Ausstellungsthemas ,,Monotheismus® an. Die Staatlichen Museen

zu Berlin haben auf diese Gespriichsreihe im Rahmen ihrer Offentlichkeitsarbeit hingewiesen.

14. Kann die Bundesregierung beim House of One eine besondere Dominanz der Giilen-Bewegung
erkennen und falls ja, welche Schlussfolgerungen zieht sie diesbeziiglich beziiglich der

Bewerbung dieses Projektes in Ausstellungen der Staatlichen Museen zu Berlin?

Das Vorhaben ,,House of One — Bet- und Lehrhaus Berlin® wird durch die Initiatoren des Projekteé;
die Jiidische Gemeinde zu Berlin und das Abraham Geiger Kolleg (als jiidische Partner), das Forum
fur Interkulturellen Dialog e.V. bzw. Forum Dialog e.V. (als muslimischer Partner), die Evangelische
Kirchengemeinde St. Petri - St. Marien und den Evangelischen Kirchenkreis Berlin-Stadtmitte (als
christliche Partner) gemeinsam getragen. Die Initiative ging dabei von der Evangelischen
Kirchengemeinde St. Petri - St. Marien aus. Vor diesem Hintergrund kann keine Dominanz des

muslimischen Partners in dem Projekt festgestellt werden.

15. Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung iiber eine Kooperation staatlicher Museen mit
Vereinen der Giilen Bewegung und den Islamverbinden DITIB, ATIB und Milli Gériis im
Rahmen von Bildungsprogrammen und Ausstellungen und welche Konsequenzen zieht sie

daraus?

Seitens des Museums fiir Islamische Kunst als Teil der Staatlichen Museen zu Berlin in der Stiftung
PreuBischer Kulturbesitz gibt es auf Projektebene lose Kontakte zu allen genannten Organisationen,
um die Inhalte und Angebote des Museums in Bildungsangebote dieser Organisationen einzubringen.
Eine institutionalisierte Kooperation in Form von Vereinbarungen/V ertrigen gibt es jedoch nicht.
Ebenso wenig wurden Férdermittel an die genannten Organisationen weitergegeben oder besondere

Begiinstigungen gewihrt.
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