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Titel - Haltung der Bundesregierung zu Vorwiirfen der tiirkischen Regierung

gegentiiber der Giillen-Bewegung

Sehr geehrter Herr Prisident,

als Anlage tibersende ich die Antwort der Bundesregierung auf die oben genannte

Kleine Anfrage.

Mit freundlichen Griien

RIPARN



Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Ulla Jelpke. Jan

van Aken, Christine Buchholz, Andrej Hunko, Niema Movassat und der Frakiion DIE
LINKE.

- Bundestagsdrucksache Nr.: 18-12008 vom 20.04.2017 -

Haltung der Bundesregierung zu Vorwiirfen der tiirkischen Regierung gegeniiber der Giilen-

Bewegung

Vorbenierkung der Fragesteller

Am. Rande der Miinchner Sicherheitskonferenz im Februar 2017 iibergab der Chef des
tiirkischen Geheimdienstes MIT,  Hakan  Fidan, dem Prisidenten des
Bundesnachrichtendienstes Bruno Kahl ein Dossier iiber Anhinger und Institutionen der
Giilen-Bewegung in Deutschland. Fidan erhoffte sich Beihilfe der deutschen
Sicherheitsbehdrden bei der Verfolgung der Giilen-Bewegung, die in der Tiirkei als
terroristische Vereinigung gilt und fiir den Putschversuch gegen Erdogan im Juli 2016
verantwortlich gemacht wird. Auf der Liste finden sich Namen von rund 300 in Deutschland
lebenden Personen einschliefilich Meldeadressen, Handy- und Festnetznummern und in vielen
Fiillen auch Fotos der Betroffenen sowie von rund 200 der Giilen-Bewegung zugerechneten
Vereinen, Schulen und Institutionen. BND-Chef Kahl iibermittelte die Liste an die
Bundesregierung  und das  Bundesamt  fiir  Verfassungsschutz. @ BKA  und
Generalbundesanwaltschaft wurden informiert, ebenso Landes-VS und Landespolizeibehirden,
In einigen Bundeslindern warnten Sicherheitsbehdrden die Betroffenen in sogenannten
Gefiihrdeten-Ansprachen vor mﬁgﬁchen Repressalien im Falle von Tilrkei-Reisen aber auch
beim Betreten tiirkischer diplomatischer Einrichtungen in  Deutschland
- (http://www.sueddeutsche.de/politik/exklusiv-tuerken-in-deutschland-werden-ausspioniert- .
1.3438995). Nach Ansicht von Bundesinnenminister Thomas de Muaiziére kinnte die Absicht
hinter der Ubergabe der Liste auf einen Plan zuriickgehen, durch , Provokation vielleicht“ zur
Belastung  der Beziehungen zwischen Deutschland und der Tiirkei beizutragen
(http://www.tagesspiegel.a'e/politik/spionageliste—deﬁmaiziere-haelt-gezielte—provokdtion-der—
tuerkei-fuer-moeglich/19590322.htmi).

Gegeniiber dem Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL widersprach BND-Prisident Kahl der
tiirkischen Darstellung von einer Verantwortung der Giilen-Bewegung fiir den Putschversuch,

Die tiirkische Regierung habe auf verschiedenen Ebenen versucht, die Bundesregierung von der
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Rolle der Giilen-Bewegung beim Putsch zu iiberzeugen. ,Der Putsch war wohl nur ecin
willkommener Vorwand®, erklirte Kahl gegeniiber dem SPIEGEL - iliber die massive
Sduberungs- und Verhaftungswelle in der Tiirkei. Dies sei ihr nicht gelungen. Die Giilen-
Bewegung sei nicht terroristisch oder islamisch-extremistisch sondern ,eine zivile Vereinigung
zur religidsen und sikularen Weiterbildung*, so Kahl
(hitp://www.spiegel.de/politik/ausland/tuerkei-putschversuch-laut-bnd-chef-wohl-nur-vorwand-
fuer-radikalen-kurs-erdogans-a-1139271.htmli).

Kritikerinnen und Kritiker beschuldigten die Giilen-Bewegung indessen bereits wihrend ihres
bis 2013 andauernden engen Biindnisses mit der tiirkischen Reglerungspartei AKP, ihren
damaligen Einfluss auf Polizei und Justiz zur massenhaften Inhaftierung Tausender politischer
Gegnerinnen und Gegner genutit und dazu Ermittlungsverfahren manipuliert, Beweise
gefilscht und ihre Medien zur politischen Diffamierung missbraucht zu haben (www.swp-
berlin.org/fileadmin/contents/products/studien/2013_S23_srt.pdf;
www.nzz.ch/feuilleton/medien/die-psychische-belastung-war-enorm-1.18582876;
http:/fwww.spiegel.de/politik/ausland/guelen-bewegung-in-der-tuerkei-die-unheimliche-macht-
des-imam-a-754909. himl).

Wir fragen die Bundesregierung:

1, Auf welchen Wegen und Ebenen hat die tiirkische Regierung versucht, die
Bundesregierung von der Rolle der Giilen-Bewegung beim Putschversuch im Juli 2016

zu liberzeugen?

Die tiirkische Regierung hat nach dem Putschversuch vom Juli 2016 wiederholt ihre Sicht der
Ereignisse auf allen Ebenen gegeniiber Vertretern der Bundesregierung und - der
Bundessicherheitsbehdrden dargelegt. Zudem wandte sich eine groBe Zahl tiirkischer Amtstréiger
mit Schreiben an ihre deutschen Amtskollegen. Offizielle Delegationen aus Deutschland wurden
bei Besuchen in Ankara in den Monaten nach dem Putschversuch intensiv tiber die Ereignisse vom

15. Juli 2016 informiert.

In Bezug auf Kontakte des Bundesnachrichtendienstes (BND) werden die Fragen 1 a) bis ¢}
gemeinsam beantwortet. Der Bundesnachrichtendienst arbeitet im Rahmen seines gesetzlichen
Auftrags mit Nachrichtendiensten anderer Staaten zusammen. Dabei werden insbesondere auch
Erkenntnisse ausgetauscht. Zu Einzelheiten dieser Kooperation nimmt die Bundesregierung
grundsitzlich nicht Stellung, da dic Bekanntgabe dieser Einzelheiten einen erheblichen
Vertrauensverlust auf Seiten der auslindischen Kooperationspartner zur Folge hitte, Ein Riickgang
der Kooperationsbereitschaft mit dem BND wire sodann zu befiirchten, was fir die wirksame
Erfiillung der gesetzlichen Aufgaben des BND und damit fiir die Interessen der Bundesrepublik
Deutschland nachteilig wire, Im Ubrigen wird auf die Antwort der Bundesregierung auf die

2



Schriftliche Frage Nr. 15 von MdB Sevim Dagdelen auf Bundestagsdrucksache Nr. 18/11947 vom
13. April 2017 verwiesen.

a) Welche Unterlagen beziiglich einer mdiglichen Rolle der Giilen-Bewegung beim
Putschversuch hat die tiirkische Regierung der Bundesregierung wann und zu welchen

Gelegenheiten iibergeben?

Vertretern der Bundesregierung wurden unter anderem Broschiiren und Auflistungen von Personen
und Organisationen iiberreicht, die nach Auffassung der tiirkischen Behérden der Giilen-Bewegung
angehdren - sollen. Daritber hinaus hat die Tiirkei Ersuchen um Auslieferung tiirkischer
Staatsangehtriger gestellt. In Bezug auf Kontakte des Bundesnachrichtendienstes wird auf die

Antworten zu Fragen 1 und 4 verwicsen.

b) Welche Gespriiche zwischen deutschen und tiirkischen Regierungs- oder
Behdrdenvertretern  beziiglich einer moglichen Rolle der Giilen-Bewegung beim

Putschversuch fanden wann und zu welcher Gelegenheit statt?

Es wird auf die Antwort zu Frage 1 verwiesen.

c) Welche deutschen Regierungsstellen oder Behirden im Einzelnen haben wann genau
und mit welchem Ergebnis die von der tirkischen Regierung iibergebenen
Informationen und vermeintlichen Beweise fiir eine Beteiligung der Giilen-Bewegung

am Putsch gepriift?

Die von tlirkischer Seite der Leitung des BND am Rande der Miinchner Sicherheitskonferenz
{ibergebenen Unterlagen wurden durch die Bundessicherheitsbehdrden iiberpriift. Zu weiteren

Einzelheiten hierzu wird auf die Antworten zu Fragen 7 bis 7 ¢ verwiesen.

In Bezug auf Auslieferungsersuchen gilt, dass iiber die Zul#issigkeit einer ersuchten Auslieferung
im Einzelfall die Oberlandesgerichte und Generalstaatsanwaltschaften auf Grundlage des zwischen
der Tiirkei und Deutschland anwendbaren Europidischen Auslieferungsiibereinkommens vom 13.
Dezember 1957 nebst dem 2. Zusatzprotokoll unter Beriicksichtigung menschenrechtlicher
Verpflichtungen entscheiden. Eine Auslieferung wird nach Art. 3 des Europdischen
Auslieferungstibereinkommens verweigert, wenn sich das Ersuchen auf politische Straftaten
bezieht oder eine Verfolgung aus politischen Griinden droht. Das Bundesamt fiir Justiz priift im
Einvernehmen mit dem Auswirtigen Amt und unter Beteiligung des Bundesministeriums der Justiz
und fiir Verbraucherschutz jeden Einzelfall sorgfiltiz und unter Beriicksichtigung der
vorgeworfenen Taten sowie des Personenkreises, dem der Verfolgte angehdrt, auf seine

Bewilligungsfihigkeit.



d) Inwieweit und unter welchen Bedingungen ist die Bundesregierung bereit, die von der
tiirkischen Regierung gelieferten Informationen beziiglich einer miglichen Beteiligung
der Giilen-Bewegung am Putschversuch dem Bundestag brw. den zustindigen

Bundestagsausschiissen zur Verfiigung zu stellen?

Im Interesse der Sicherheit und des Schutzes persdnlicher Daten jener Personen, die in dem unter
Antwort 1 ¢) genannten Dossier Erwdhnung finden, hilt die Bundesregierung einen #duferst
restriktiven Umgang mit den genannten Unterlagen fiir erforderlich. Demgegeniiber hat die
tiirkische Regierung auch ffentlich zugéngliche Broschiiren und Informationsmaterial iber den

Putschversuch erstellt,

e} Inwieweit und aufgrund welcher Erkenntnisse kann die Bundesregierung mit Sicherheit
eine Beteiligung Fethullah Giilens, der Giilen-Bewegung oder von Teilstrukturen oder

zentralen Exponenten dieser Bewegung an dem Putschversuch ausschliefen?

Die Beantwortung dieser Frage kann aus Griinden des Staatswohls nicht offen erfolgen.
Arbeitsmethoden und Vorgehensweisen der Nachrichtendienste des Bundes sind im Hinblick auf
die kiinftige Erfiillung des gesetzlichen Auftrags aus § 1 Abs. 2 BNDG besonders schutiwiirdig.
Ebenso schutzbediirftig sind Einzelheiten zu der nachrichtendienstlichen Erkenntnislage. Eine
Verdffentlichung von Einzelheiten betreffend solche Erkenntnisse wiirde zu einer wesentlichen
Schwiichung der dem BND zur Verfligung stehenden Moglichkeiten zur Informationsgewinnung
filhren. Dies wiirde fiir die Auftragserfiillung des Bundesnachrichtendicnstcs crhebliche Nachteile
zur Folge haben. Sie kann fiir die Interessen der Bundesrepublik Deutschland schidlich sein.
Deshalb sind die entsprechenden Informationen als Verschlusssache gemiB der VSA mit dem VS-
Grad ,VS - Vertraulich® eingestuft und werden in der Geheimschutzstelle des Deutschen
Bundestages hinterlegt.

) Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung, inwieweit die Oppositionsparteien im
Parlament der Tiirkei, CHP, HDP und MHP von einer Rolle der Giilen-Bewegung beim

Putschversuch ausgehen und welche Schlussfolgerungen zieht sie daraus?

Vertreter aller genannten Oppositionsparteien haben nach dem 16. Juli 2016 &ffentlich die These
unterstiltzt, dass Vertreter der sogenannten Giilen-Bewegung an dem Putschversuch mitbeteiligt
waren. Kein Konsens besteht hingegen zur Frage, ob und in welchem Mafle die Bewegung als
solche den Putsch zu verantworten hat, oder ob lediglich Teile oder einzelne Angehérige der

Organisation mitgewirkt haben.



g) Welche grundsiitzlichen Erkenntnisse iliber die in den Putschversuch verwickelfen

Krifte hat die Bundesregierung?

Die Beantwortung kann aus Griinden des Staatswohls nicht offen erfolgen. Arbeitsmethoden und
Vorgehensweisen der Nachrichtendienste des Bundes sind im Hinblick auf die kiinftige Erfiillung
des gesetzlichen Auftrags aus § 1 Abs. 2 BNDG besonders schutzwiirdig, Ebenso schutzbediirftig
sind Einzelheiten zu der nachrichtendienstlichen Erkenntnislage. Eine Vertffentlichung von
Einzelheiten betreffend solche Erkenntnisse wiirde zu einer wesentlichen Schwichung der dem
BND zur Verfligung stehenden Méglichkeiten zur Informationsgewinnung fithren. Dies wiirde fiir
die Auftragserfillung des Bundesnachrichtendienstes erhebliche Nachteile zur Folge haben. Sie
kann fir die Interessen der Bundesrepublik Deutschland schéidlich sein. Deshalb sind die
entsprechenden Informationen als Verschlusssache gemiBb der VSA mit dem VS-Grad ,,VS -
Vertraulich® eingestuft und werden in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages

hinterlegt.

2. Aufgrund welcher Erkenntnisse kommt BND-Prisident Bruno Kahl zu der Einschiitzung,
die Giilen-Bewegung sei ,eine zivile Vereinigung zur religiosen und sikularen
Weiterbildung (http://www.spiegel.de/politik/ausland/tuerkei-putschversuch-laut-bnd-
chef-wohl-nur-vorwand-fuer-radikalen-kurs-erdogans-a-1139271.htmi)?

Offenen Quellen zufolge sind die Férderung von Erziehung und Bildung die Grundpfeiler, auf
denen die Ausrichtung der so genannten Giilen-Bewegung ruht. Viele Giilen-Anhénger vérﬁigen
iiber eine hohere Schulbildung. Unter ihnen sind h#ufig Akademiker, die sich auch
unternehmerisch betiitigen. Die Struktur der Giilen-Bewegung ist nicht transparent. AuBer Fetullah
Giilen tritt kaum ein Fithrungsmitglied offentlich in Erscheinung. Ergénzend wird darauf
hingewiesen, dass es sich bei der Giilen-Bewegung nicht um ein Beobachtungsobjekt des

Bundesamtes fiir Verfassungsschutz handeit.

a) Inwieweit teilt die Bundesregierung diese Einschdtzung des BND-Priisidenten beziiglich

der Giilen-Bewegung?

Zur Beantwortung wird auf die Antwort der Bundesregierung auf die Schriftliche Frage Nr. 2 von
MdB Muthu auf Bundestagsdrucksache Nr, 18/11947 vom 13. April 2017 verwiesen.

b} Aus welchen konkreten Quellen speist sich das Wissen des BND-Prdsidenten iiber die
Giilen-Bewegung?

Das Lagebild des Bundesnachrichtendienstes setzt sich aus verschiedenen dffentlichen wie auch

nachrichtendienstlichen Erkenntnissen zusammen.
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¢) Inwieweit sind dem BND-Priisidenten und der Bundesregierung die Untersuchungen der
tirkischen Giilen-kritischen Autoren Ahmet Sik, Nedim Sender und Hanefi Avci
beziiglich der Giilen-Bewegung und ihrer Rolle bei der Unterwanderung tirkischer
staatlicher Institutionen und der politischen Verfolgung von Oppositionellen bekannt
und welche Schlussfolgerungen ziehen die Bundesregierung und der BND-Priisident

aus diesen Untersuchungen?

Der Bundesregierung ist eine Publikation der genannten Autoren aus dem Jahr 2011, sowie weitere
Medienberichterstattung von Ahmet Sik zum Thema bekannt. Auf die Antworten zu den Fragen 1.

e), 2 und 2 a) wird verwiesen.

d) Inwieweit sind dem BND-Prisidenten und der Bundesregierung die Einschitzungen von
Giinter Seufert von der aus Bundesmitteln finanzierten Stiftung SWP zur Giilen-
Bewegung und ihrer Rolle beim Putschversuch vom Juli 2016 bekannt und welche

Schlussfolgerungen ziehen die Bundesregierung und der BND-Priisident aus diesen

Ein-schiitzungen (https://www,.swp-
berlin.org/fileadmin/contents/products/studien/2013_S823_srt.pdf; https://monde-

diplomatique.de/artikel/!5313962)?

Der Bundesregierung ist die genannte Publikation der Stiftung Wissenschaft und Politik (SWP)
bekannt. Auf die Antworten zu den Fragen 1 €}, 2 und 2 a) wird verwiesen.

e) Inwieweit sind dem BND-Présidenten die unterschiedlichen Einschitzungen von
Autorinnen und Autoren des von Friedmann Eifiler von der Evangelischen Zentralstelle
fiir Weltanschauungsfragen herausgegebenen Sammelbandes , Die Giilen-Bewegung
(H_izmet). Herkunft, Strukturen, Ziele, Erfahrungen, EZW-Texte 238, Beriin 2015% zur
Giilen-Bewegung bekannt und welche Schiussfolgerungen zichen die Bundesregierung

und der BND-Prdsident aus diesen Einschitzungen?

Der Bundesregierung sind diese Einschitzungen bekannt. Auf die Antworten zu den Fragen 1 ¢), 2

und 2 a) wird verwiesen.

) Ist die Gillen-Bewegung nach Ansicht des BND-Prisidenten nur ,eine zivile
Vereinigung zur religidsen und sikularen Weiterbildung®, oder ist dies nach Ansicht der
Bundesregierung nur ein Aspekt dieser Bewegung und wenn ja, welche anderen

Charakteristiken weist die Giilen-Bewegung noch auf?



g) Wie erkliirt sich der BND-Prisident die auch von der Bundesregierung in Drs. 18/8502
eingerdumte Tatsache, dass die Gillen-Bewegung lediglich eine Bildungsbewegung sei,
wenn diese Bewegung auch iiber Unternehmerverbiinde wie den Bundesverband der
Unternehmerverbiinde (BUV) verfiigt?

Die Fragen 2 f} und g} werden gemeinsam beantwortet. Es wird auf die Antwort zu Frage 2

verwiesen.

h) Aus welchem Grund bzw. vor welchem Hintergrund hielt es der BND-Prisident Siir
opportun, sich gegeniiber dem Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL iffentlich zur

Thematik der Giilen-Bewegung zu dufiern?

Dem Prisidenten des Bundesnachrichtendienstes wurden vom SPIEGEL entsprechende Fragen

gestellt.

3. Welche Kontakte oder Kooperationen zwischen der Bundesregierung und mutmaplich der
Giilen-Bewegung zugerechneten Personen, Institutionen und Medien (bitte benennen)
gab es wimh und in welchem Kontext seit dem Bruch zwischen der tiirkischen Regierung
und der Giilen-Bewegung Ende 20137

Es wird auf die Antworten zu den Fragen 3 a) bis 3 ¢). verwiesen.

a) Welche Kontakte oder Koopeérationen zwischen der Bundesregierung und der als
offizielle Ansprechpartnerin der Hizmet-Bewegung (Giilen-Bewegung) in Deutschland
auftretenden Stiftung Dialog und Bildung oder ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
gab es wann und in welchem Kontext seit dem Bruch zwischen der tiirkischen Regierung
und der Giilen-Bewegung Ende 20137

Im Auswirtigen Amt wurden nach 2013 vereinzelt Gespriche mit Vertretern der Stiftung ,,Dialog
und Bildung®” zum Informationsaustausch gefiihrt. Auf Anfrage der Stiftung ,,Dialog und Bildung®
fand im Mirz 2015 und im Dezember 2016 auf Arbeitsebene im Bundesministerium des Inneren

ein Informationsaustausch mit Stiftungsvertretern statt.

b) Welche Kontakte oder Kooperationen zwischen der Bundesregierung und dem im Bund
Deutscher Dialog-Institutionen zusammengefassten Vereinen gab es wann und in
welchem Kontext seit dem Bruch wischen der tirkischen Regierung und der Gillen-

Bewegung Ende 20137



Vom Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge wurde Ende 2013 eine Multiplikatoren-Schulung
des Triigers Interkulturelles Dialogzentrum in Miinchen e. V. mit 8,086 Euro geftrdert. Der Verein
ist laut dessen Webseite auch Mitglied im Bund Deutscher Dialog-Institutionen.

¢) Welche Kontakte oder Kooperationen zwischen der Bundesregierung und .dem
Bundesverband der Untemehmeﬁereinigungen (BUV) gab es wann und in welchem
Kontext seit dem Bruch zwischen der tirkischen Regierung und der Giilen-Bewegung
Ende 20137

Im Auswirtigen Amt gab es nach 2013 Gespriche mit Vertretern des Bundesverbandes der

Unternehmervereinigungen (BUV). Zweck dieser Gespriiche war ein Informationsaustausch.

Der BUV wurde einmalig im Rahmen der JOBSTARTER/KAUSA Initiative ,Aktiv fiir
Ausbildung® mit dem Thema ,,Engagement der deutsch — auslindischen Unternehmerverbiinde fiir
die Fachkriftesicherung durch duale Berufsausbildung® fiir eine am 4. Dezember 2013 in Berlin
stattfindende Sitzung im Bundesministerium fiir Bildung und Forschung eingeladen, ohne dass
finanzielle Verbindungen eingegangen oder Forderungen bewilligt wurden. Uber den Austausch im
Rahmien der genannten Sitzung hinaus gab es keine weiteren Gespriche und keine Kooperation mit

dem Verein.

Zudem haben Vertreter des BUV am 13. Dialog der Beaufiragten der Bundesregierung fiir
Migration, Fliichtlinge und Integration mit Migrantenorganisationen am 6. November 2014 im

Bundeskanzleramt sowie am 7, Integrationsgipfel am 1. Dezember 2014 teilgenommen.

Zwischen dem Bundesministerium fiir Wiftsch_aft und Energie (BMWi) und dem BUV hat seit dem
fraglichen Zeitpunkt keine Kooperation stattgefunden. Der BUV hat — wie andere Verbénde auch —
an Vorbereitungssitzungen und Veranstaltungen des BMWi teilgenommen (etwa am Deutsch-
Turkischen Energieforum, &ffentliche Dialogveranstaltungen mit der internationalen
Grilnderszene). Daneben hielt die Parlamentarische Staatssekretirin im Bundesministerium fiir
Wirtschaft und Energie und Beaufiragte fiir den Mittelstand, Iris Gleicke, die Erdffnungsrede auf
der Jahresversammlung des BUV am 2. Mirz 2015 und nahm auf Einladung des BUV am 30.
November 2015 an einem Round-Table {iber Fragen =zur Mittelstandspolitik- und
Fachkriftesicherung teil. Erginzend wird auf die Antwort der Bundesregierung zu Frage 14 der
Kleinen Anfrage der Abgeordneten Ulla Jelpke, Wolfgang Gehrke, Christine Buchholz, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE. auf Bundestagsdrucksache Nr. 18/8502 vom 19. Mai

2016 verwiesen.

4. Wann und zu welchen Gelegenheiten haben tirkische Regierungsstellen oder Behorden

der Bundesregierung oder deutschen Behdrden seit dem Bruch zwischen der tiirkischen



Regierung und der Giilen-Bewegung Ende 2013 Dossiers, Namenslisten, sonstige
Informationen und Auslieferungs- und Amtskilfeersuchen beziiglich der Giilen-
Bewegung oder mutmaplicher Anhiingerinnen und Anhdnger dieser Bewegung
fibermittelt und wie reagierten die Bundesregierung bzw. die deutschen Behirden jeweils

auf die Ubermittlung entsprechender Informationen oder Ansinnen?
Es wird auf die Antworten zu den Fragen 1 a) bis ¢) und Frage 17 verwiesen.

Der Bundesregierung ist zudem bekannt, dass am 28. Juli 2016 dem Staatsministerium des Landes
Baden-Wiirttemberg eine Liste im Sinne der Fragestellung von einem Vertreter des tiirkischen
Generalkonsulats iibergeben wurde. Simtliche von tiirkischer Seite iibermittelten Unterlagen bieten
nach MaBgabe des deutschen Rechts keine Grundlage fiir Weit_ergehende MaBnahmen.

In Bezug auf den Bundesnachrichtendienst kann die weitere Beantwortung der Frége aus Griinden
des Staatswohls nicht offen erfolgen. Im Rahmen der Zusammenarbeit der Nachrichtendienste
werden Einzelheiten {iber die Ausgestaltung der Kooperation vertraulich behandelt. Die
vorausgesetzte Vertraulichkeit der Zusammenarbeit ist die Geschiftsgrundlage fiir jede
Kooperation unter Nachrichtendiensten. Eine 6ffentliche Bekanntgabe der Zusammenarbeit anderer
Nachrichtendienste mit Nachrichtendiensten des Bundes entgegen der zugesicherten
Vertraulichkeit wiirde nicht nur die Nachrichtendienste des Bundes in grober Weise diskreditieren,
infolgedessen ein Riickgang von Informationen aus diesem Bereich zu einer Verschlechterung der
Abbildung der Sicherheitslage durch die Nachrichtendienste des Bundes fihren kénnte. Dariiber
hinaus konnen Angaben zu Art und Umfang des Erkenntnisaustauschs mit auslindischen
Nachrichtendiensten auch Riickschliisse auf Aufklirungsaktivititen und -schwerpunkte der
Nachrichtendienste des Bundes zulassen. Es bestiinde weiterhin dic Gefahr, dass unmittelbare
Rilckschliisse auf die Arbeitsweise, die Methoden und den Erkenntnisstand der anderen
Nachrichtendienste gezogen werden konnen. Aus den genannten Griinden wiirde eine
Beantwortung in offener Form fiir die Interessen der Bundesrepublik Deutschland schédlich sein.
Daher sind die Antworten zu den genannten Fragen ganz oder teilweise als Verschlusssache gemif
der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums des Innern zum materiellen und
organisatorischen Schutz von Verschlusssachen (VS-Anweisung — VSA) mit dem VS-Grad ,,VS-
Vertraulich“ eingestuft. Es wird insoweit auf die in der Geheimschutzstelle des Deutschen

Bundestages hinterlegte Antwort verwiesen.

b Was genau unterscheidet die vom Leiter des tiirkischen Geheimdienstes Hakan Fidan dem
BND-Priisidenten libergebene Liste von mutmaflichen Anhingerinnen und Anhinger
sowie Institutionen der Giilen-Bewegung von friiheren, laut Bundesregierung durch

tiirkische Behiirden an die Bundesregierung oder Bundesbehdrden iibergebenen



Dokumenten beziiglich der Giilen-Bewegung, ihrer Aktivititen und Anhdngerinnen und
Anhiinger in Deutschland (siehe Drs. 18/8502 auf Frage 3 benannte Dokumente)?

Die fragliche Liste unterscheidet sich von fritheren Listen insbesondere durch ihren Umfang und
die detaillierte Aufbereitung. Zu weiteren Einzelheiten wird auf die Antworten zu Fragen 7 bis 7¢

verwiesen.

6. Aus welchem Grund hat sich die Bundesregierung nicht bereits bei friiheren
Gelegenheiten iiber entsprechende von tiirkischen Behirden iibergebene Dokumente zur
Giilen-Bewegung in Deutschland sowie die damit verbundenen Ansinnen der tiirkischen
Behdrden in einer vergleichbaren Weise kritisch gedufiert, wie anlisslich der wiihrend der
Sicherheitskonferenz von Hakan Fidan dem BND-Priisidenten iibergebenen Liste, bei der
Bundesinnenminister Thomas de Maiziére von einer ,Provokation“ sprach
(http://www.tagesspiegel.de/politik/spionageliste-de-maiziere-haelt-gezielte-provokation-
der-tuerkei-fuer-moeglich/19590322.himi)?

Es wird auf die Antwort zu Frage 5 verwiesen.

7. Welche Daten sind in dem Dossier enthalten, das Hakan Fidan dem BND-Prisidenten

wdéhrend der Sicherheitskonferenz iibergeben hat?

Das Dossier enthilt neben einer zusammenfassenden kurzen Einfithrung in die mutmaBlichen
Aktivititen der Giilen-Bewegung in Deutschland Tabellen mit Angaben zu mutmaBlichen Giilen-
nahen Personen und Institutionen. Es werden ausschlieBlich Personen aufgefiihrt, bei denen es sich
um fiihrende Verantwortliche und Mitglieder der Giilen-Bewegung i Deutschland handeln soll.
Dariiber hinaus werden mutmalBlich Giilen-nahe Institutionen aufgelistet, zu denen vielfach deren
Anschrift, Telefonnummer(n), E-Mail-Adresse(n) und Homepages aufgefiihrt werden. Den

Institutionen sind teilweise dort verantwortliche oder titige Personen namentlich zugeordnet.

a) Befasst sich dieses Dossier ausschlieflich mit Personen und Institutionen, die nach
Ansicht des tiirkischen Geheimdienstes mit der Giilen-Bewegung in Verbindung stehen,

oder werden darin weitere Sachverhalte behandelt und wenn ja, welche?

Das Dossier befasst sich ausschlieBlich. mit Personen und Institutionen, die nach Ansicht des
tiirkischen Nachrichtendienstes (MIT) mit der Giilen-Bewegung in Verbindung stehen. Weitere

Sachverhalte werden darin nicht behandelt.
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b} Wie viele Personen werden im Einzelnen auf dieser Liste genannt? Wie viele dieser
Personen werden von tiirkischer Seite als Mitglieder bzw. Kader der Giilen-Bewegung
(bzw. nach tirkischer Diktion FETO) eingeschiitzt? Wie viele auf der Liste genannte
Personen sind deutsche Staatsbiirger, wie viele leben mit was fiir einem Aufenthaltstitel

in Deutschland? Wie viele leben als Fliichtlinge oder Asylbewerber in Deutschland?

In dem Dossier aufgefithrt werden in Tabelle 1 (Titel: ,Fithrende Verantwortliche und Mitglieder®)
insgesamt 358 Namen von Einzelpersonen, in Tabellen 2 bis 11 in Verbindung mit dort erwéhnten

Institutionen rund 100 weitere Namen von Einzelpersonen (darunter einige Doppelnennungen).

Die Feststellung von Staatsangehérigkeit, etwaigem Aufenthaltstitel oder Status der in. dem
Dossier erwihnten Personen als Fliichtlinge oder Asylbewerber wire Sache der Linder.
Diesbeziiglich verfiigt die Bundesregierung derzeit nicht iiber einen umfassenden Uberblick, zumal
zu einer. Reihe der aufgefiihrten Pérsonen keine oder nur wenige Identifizierungsmerkmale
vorhanden sind und die Ermittlung dieser Personen durch die zustindigen Sicherheitsbehdrden

noch andauert.

¢) Wie viele und welche Institutionen und Vereinigungen, die nach Ansicht des tilrkischen
Geheimdienstes der Giilen-Bewegung zugerechnet werden, finden sich im Einzelnen auf

der Liste?

In dem Dossier werden in Tabellen 2 bis 11 insgesamt 242 mutmaBlich Giilen-nahe Institutionen
und Einrichtungen aufgefiihrt (darunter rund 40 Doppelnennungen), wie etwa Firmen, Stiftungen,
Vereine, Medieneinrichtungen, Schulen, Universititen, Heime, Leserdume, sogenannte
Hausaufgabenzentren und Karrierezentren, Sprachschulen, Kulturzentren, Internetseiten,

Nachrichtenportale, Soziale Medien oder Nichtregierungsorganisationen.

d) Wie. und durch wen wurde die Liste nach Kenntnis der Bundesregierung

zusammengestellt?

e) Inwieweit flossen nach Kenntnis der Bundesregierung Erkenntnisse von
nachrichtendienstlicher Betitigung innerhalb der Bundesrepublik oder gegeniiber

deutschen Staatsbiirgern in die El;stéllung der Liste ein?

Die Fragen 7 d) und €) werden gemeinsam beantwortet. Das beim Generalbundesanwalt (GBA)
aktuell gefiihrte Ermittlungsverfahren wegen geheimdienstlicher AusspihungsmaBnahmen gegen
Anhinger der Giilen-Bewegung in Deutschland gemifl § 99 des Strafgesetzbuches (StGB) soll
auch zur Klidrung dieser beiden Fragen maligeblich beitragen, insbesondere in welchem Ausmal

die in den Listen enthaltenen Informationen durch Hinweisgeber in Deutschland gewonnen und
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diese moglicherweise durch nachrichtendienstliche Aktivititen abgeschopft wurden. Insofern

bleiben die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens abzuwarten.

Die weitere Beantwortung dieser Frage kann aus Griinden des Staatswohls nicht- offen erfolgen.
Arbeitsmethoden, Vorgehensweisen und Einzelheiten zur nachrichtendienstlichen Erkenntnislage
des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz (BfV) sind im Hinblick auf die kiinftige Erfiillung des
gesetzlichen Auftrags aus § 3 Abs. 1 Nr. 2 des Bundesverfassungsschutzgesetzes (BVerfSchG)
besonders schutzwiirdig. Eine Verdffentlichung von Einzelheiten betreffend solche Erkenntnisse
wiirde zu einer wesentlichen Schwichung der dem BfV zur Verfiigung stehenden Mdglichkeiten
zur Infoﬁnationsgewinnung filhren. Dies wiirde fiir die Auftragserfiillung des BfV erhebliche
Nachteile zur Folge haben, was wiederum fiir die Interessen der Bundesrepublik Deutschland
schédlich sein kann. Deshalb sind die entsprechenden Informationen als Verschlusssache gemils
der VSA mit dem VS-Grad ,,VS-VERTRAULICH* eingestufft und werden in der
Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages hinterlegt.

8.  In welchen Bundeslindern wurden nach Kenntnis der Bundesregierung Personen oder
Institutionen, die sich auf der von Hakan Fidan dem BND iibergebenen Liste
mutmaplicher Giilen-Arhiinger befinden, von Sicherheitsbehirden dariiber in Kenntnis
geselzt?

a) Wie viele Personen oder Vertreter von Institutionen wurden iiber ihre Nennung auf der

Liste in Kenntnis gesetzt?

b) Nach welchen Kriterien wurden Personen ausgewdihlt, die iiber ihre Nennung auf der

Liste in Kenntnis gesetzt wurden?

¢) Welche Sicherheitsbehirden (Polizei, Verfassungsschutz) wurden nach welchen

Kriterien zur Informierung der Betroffenen eingesetzt?
Die Fragen 8 und 8 a) bis c) werden gemeinsain beantwortet.

Fiir die Durchfiihrung von sogenannten Gefihrdetenansprachen oder Sensibilisierungsgesprichen
sowie fiir die Ergreifung gegebenenfalls erforderlicher polizeilicher SchutzmaBnahmen (Personen-
und Objektschutz) sind origindr die Liénder zustindig. In den meisten. Lindern werden solche
Gespriche durch die Polizei gefithrt, in einzelnen Lindern erfolgen sie durch den
Verfassungsschutz. Soweit es sich um Mitglieder der Verfassungsorgane des Bundes handelt,
obliegt diese Aufgabe dem Bundeskriminalamt (BKA) gem. § 5 des Bundeskriminalamtgesetzes
(BKAG).

Von den in dem Dossier aufgefithrten mutmaBlichen Giilen-nahen Personen und Institutionen sind
nach derzeitiger Kenntnis der Bundesregierung die Bundeslinder Baden-Wiirttemberg, Bayern,

Berlin, Brandenburg, Hamburg, Hessen, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz,
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Saarland und Schleswig-Holstein betroffen. Da zu einer Reihe von aufgefithrten Personen keine
oder nur wenige Identiﬁzierungsmarkfnale vorhanden sind, die Ermittlung dieser Personen durch
die zustindigen Sicherheitsbehérden noch andauert und aufgrund von Wohnsitzwechseln der
jeweiligen Personen seit Erstellung des Dossiers, kann sich eine Betroffenheit weiterer

Bundesldnder ergeben.

Auf Initiative von BfV und BKA erfolgte bereits friihzeitig nach Erhalt des Dossiers ein intensiver
Informationsaustausch mit den betroffenen Landeskriminalimtern und Landesbehdrden fiir
Verfassungsschutz zur Verstindigung auf ein bundesweit moglichst einheitliches Vorgehen im
Hinblick auf die Durchfiihrung der Sensibilisierungen. Hierzu gehorte auch, die Ansprachen der in
dem Dossier aufgefiihrten Personen méglichst rasch und zielgerichtet durchzufiithren. Bei
Institutionen, bei denen mehrere verantwortliche oder dort tiitige Personen aufgefiihrt werden, wird
teilweise nur der jeweilige Vorsitzende oder Hauptverantwortliche der betreffenden Institution mit

der Bitte angesprochen, auch die iibrigen Personen entsprechend zu unterrichten.

Die Gefihrdetenansprachen bzw. Sensibilisierungen wurden bzw. werden — je nach Erreichbarkeit
der anzusprechenden Personen — sukzessive durch die zustindigen Sicherheitsbehorden der
betroffenen Bundeslinder durchgefiihrt. Nach Kenntnis der Bundesregierung sind diese Gespréiche
in einer Reihe von Bundeslindern inzwischen abgeschlossen, in anderen dauern sie noch an. Da
dem BKA bislang noch nicht alle Riickliufe iiber erfolgte Ansprachen vorliegen, kann die

Bundestegierung hierzu aktuell keine abschliefende Aussage treffen.

9.  Inwieweit wurden nach Kenntnis der Bundesregierung in Deutschland lebende
mutmapliche Anhéingerinnen und Anhdnger der Arbeiterpartei Kurdistans PKK oder
linker Gruppierungen von Seiten deutscher Sicherheitsbehirden davon in Kenntnis
gesetzt, dass sich ihre Namen auf den deutschen Behirden bekannten Listen tiirkischer
Sicherheitsbehdrden fanden?

a) Wie viele Personen oder Vertreter von Institutionen wurden iiber ihre Nennung auf der

Liste in Kenntnis gesetzt?

b) Nach welchen Kriterien wurden Personen ausgewihlt, die iiber ihre Nennung auf der

Liste in Kenntnis gesetzt wurden?

¢) Welche Sicherheitsbehidrden (Polizei, Verfassungsschutz) wurden nach welchen

Kriterien zur Informierung der Betroffenen eingesetzt?

d) Falls es keine solchen Informationen an vom tiirkischen Geheimdienst beobachtete
mutmapliche Anhdingern der PKK oder linksradikaler Gruppierungen gegeben haben

sollte, wie erkldrt sich die Bundesregierung eine solche unterschiedliche Behandlung
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gegeniiber der Gefiihrdeten-Ansprache mutmaglicher Giilen-Anhingerinnen und

Anhdnger?

Die Fragen 9 und 9 a) bis 9 d) werden im Zusammenhang beantwortet. Eine solche Unterrichtung
erfolgte nicht. Nach Auffassung der Bundesregierung ist den in der Frage genannten Zielgruppen
seit jeher bewusst, dass sie im Fokus tiirkischer Sicherheitsbehrden stehen. Im Ubrigen wird auf

die Antwort zu Frage 10 g) verwiesen.

10. Inwieweit haben tiirkische Sicherheitsbehirden in der Vergangenheit deutschen
Sicherheitsbehorden bereits vor der jetzt von Hakan Fidan iibergebenen Liste mit Namen
mutmaplicher Giilenisten Listen mit Namen von in Deutschiand lebenden Personen, bei denen
es sich nach tiirkischem Verstindnis um Terroristen oder Terrorverdichtige handelf, mit der

Bitte um Amishilfe iibermittelt?

a) Um was fiir Listen mit Namen welcher nach tiirkischem Verstindnis terrorverdichtiger
Personen bzw. Unterstiitzerinnen und Unterstiitzern welcher nach tiirkischem

Verstiindnis terroristischen Organisationen handelf es sich?

b) Inwieweit enthiclten die Listen Namen von in Deutschiand lebenden Personen und von

deutschen Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirgern?

¢) Inwieweit lassen diese Listen Riickschliisse auf nachrichtendienstliche Tdtigkeit der

Tiirkei in Deutschland zu?

d) Wann und zu welchem Anlass wurden diese Listen durch welche tiirkischen Behorden

an welche deutschen Behéorden iibergeben?

Die Fragen 10 bis 10 d) werden im Zusammenhang beantwortet. Es wird auf die Antwort der
Bundesregierung auf die Schriftliche Frage Nr. 29 von MdB Azize Tank sowie auf die Antwort der
Bundesregierung auf die Schriftliche Frage Nr. 15 von MdB Sevim Dagdelen auf
Bundestagsdrucksache Nr. 18/11947 vom 13. April 2017 verwiesen,

e) Welche Erwartungshaltung kniipften die tiirkischen Behdrden nach Kenntnis der

Bundesregierung an die Ubergabe solcher Listen?

Tiirkische Stellen haben im Zusammenhang mit der Ubergabe von Listen in unterschiedlicher
Weise ihre Erwartung zum Ausdruck gebracht, dass deutsche Behdrden gegen Personen,
Organisationen und Institutionen wegen ihrer angeblichen Verbindung zur Giilen-Organisation
vorgehen.

Dariiber hinaus kann die Beantwortung dieser Frage aus Griinden des Staatswohls nicht offen

erfolgen. Arbeitsmethoden und Vorgehensweisen der Nachrichtendienste des Bundes sind im
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Hinblick auf die kiinftige Erﬁillung des gesetzlichen Auftrags aus § 1 Abs. 2 BNDG besonders
schutzwiirdig. Ebenso schutzbediirftig sind Einzelheiten zu der nachrichtendienstlichen
Erkenntnislage. Eine Verdffentlichung von Einzelheiten betreffend solche Erkenntnisse wiirde zu
einer wesentlichen Schwichung der dem BND zur Verﬁiguhg stehenden Maglichkeiten zur
‘Informationsgewinnung  fithren, Dies  wiirde fiir die  Auftragserfiillung  des
Bundesnachrichtendienstes erhebliche Nachteile zur Folge haben. Sie kann fiir die Interessen der
Bundesrepublik Deutschland schédlich sein. Deshalb sind die entsprechenden Informationen als
Verschlusssache gemdB der VSA mit dem VS-Grad ,,VS - Vertraulich“ eingestuft und werden in
der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages hinterlegt.

D Wie reagiertén die Bundesbehorden und nach Kenntnis der Bundesregierung die
Behdrden der Linder auf die ﬁbermittlung solcher Listen und entsprechender Ersuchen
um Amtshilfe?

Die Listen werden nach MaBgabe des deutschen Rechts von den zustiindigen Behdrden gepriift; fir
das BfV ist Rechtsgrundlage § 19 Abs. 3 BVerfSchG., fiir den Bundesnachrichtendienst § 24
Abs. 2 BNDG. Uber Auslieferungsersuchen entscheiden unabhingige Gerichte.

g) Inwieweit macht es fiir die Bundesregierung rechtlich, politisch und in ihrem
praktischen Umgang mit dem mit der Listen-Ubergabe verbundenen Ansinnen
tiirkischer Behirden einen Unterschied, ob in Deutschiand lebende Personen, die auf
einer von lrkischen Sicherheitsbehdrden erstellten Liste fiir deuische
Sicherheitsbehirden genannt werden, als muwtmapfliche Unterstiitzerinnen und
Unterstiitzer von auch in Deutschland verbotenen, beziechungsweise als terroristisch
verfolgten Vereinigungen wie der Arbeitefpartei Kurdistans oder der linksradikalen
DHEP-C gelten, oder ob es sich um mutmapliche Anhiingerinnen und Anhdinger von
zwar in der Tiirkei als terroristisch geltenden aber in der Bundesrepublik legalen und
nicht vom Verfassungsschuty beobachteten Vereinigungen wie der Giilen-Bewegung
handelt?

Der Unterschied liegt darin, dass die in Deutschland verbotenen Organisationen Arbeiterpartei
Kurdistans (Partiya Karkerén Kurdistané — PKK) und der Revolutiondren Befreiungspartei-Front
(Devrimei Halk Kurtulug Partisi-Cephesi — DHKP-C) von der Rechtsprechung als Terroristische
Vereinigungen eingestuft werden. Dies ist bei der Giilen-Bewegung nicht der Fall, so dass auch der
Vorwurf einer Mitgliedschaft bei dieser Organisation in Deutséhland strafrechtlich nicht relevant

ist.
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11. Inwieweit gab es mit dem tiirkischen Ansinnen vergleichbare Amtshilfeersuchen
beziiglich in Deutschland lebender, von auslindischen Behdrden als Terrorunterstiitzerinnen

und -unterstiitzer eingestufter Personen durch Sicherheitsbehdrden anderer Staaten?

a) Um was fiir Listen mit Namen welcher nach Verstindnis des jeweiligen Staates
terrorverdiichtiger Personen bzw. Unterstitzerinnen und Unterstilizern welcher nach
Verstindnis dieses auslindischen Staates ferroristischen Organisationen handelt es

sich?

b) Inwieweit enthielten die Listen Namen von in Deutschland lebenden Personen und von

deutschen Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirgern?

c) Inwieweit lassen diese Listen Riickschliisse auf nachrichtendienstliche Titigkeit der

Jeweiligen auslindischen Staaten in Deutschiand zu?

d) Wann und zu welchem Anlass wurden diese Listen durch welche auslindischen

Behdrden an welche deutschen Behérden iibergeben?

e) Welche Erwartungshaltung kniipften die jeweiligen ausliindischen Behdrden nach

Kenntnis der Bundesregierung an die Ubergabe solcher Listen?

) Wie reagierten die Bundesbehirden und nach Kenntnis der Bundesregierung die
Behérden der Lénder auf die Ubermittlung solcher Listen und éntsprechender Ersuchen
um Amtshilfe?

Die Fragen 11 und 11 a) bis f) werden im Zusammenhang beantwortet. Es wird auf die Antworten

zu den Fragen 1, 5 und 13 verwiesen.

12.  Aufgrund welcher Erkenntnisse und Informationen kommt Bundesinnenminister Thomas
de Maiziere zu der Einschiitzung, es kinne sich bei der von Hakan Fidan iibergebenen
Liste um eine ,,Provokation® zur Belastung der Bezichungen zwischen Deutschland und
der Tiirkei gehandelt haben (http:/www. ?ageﬁpiegel.de/politik/spionageliste—de—maiziere—
haelt-gezielte-provokation-der-tuerkei-fuer-moeglich/19590322. html) ?

Der Bundesinnenminister des Innern, Thomas de Maiziére, hat dies im Rahmen des dem genannten
Artikel zugrunde liegenden Interviews erldutert  (https://www.zdf.de/nachrichten/zdf-
morgenmagazin/zdf-morgenmagazin-clip-13-202.html).

13, Inwieweit ist es nach Kenntnis der Bundesregicrung giingige Gepflogenheit unter
Nachrichtendiensten und anderen Sicherhelisbehidrden, Partnerbehdrden in anderen
Lindern Listen mit den Namen von Terrorverdiichtigen mit der Bitte um Amitshilfe zu

ithermitteln?
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Der Austausch von Listen zwischen nationalen und auslindischen Sicherheitsbehrden ist Teil der
laufenden internationalen Zusammenarbeit. Deutsche Sicherheitsbehtrden beantworten die
entsprechenden Wiinsche ihrer auslindischen Kooperationspartner unter strikter Beachtung der fiir
sie geltenden Ubermittlungsvorschriften. Im Ubrigen wird auf die Antwort der Bundesregierung
auf die Schriftliche Frage Nr. 29 von MdB Azize Tank sowie auf die Antwort der Bundesregierung
auf die Schriftliche Frage Nr. 15 von MdB Sevim Dagdelen auf Bundestagsdrucksache Nr.
18/11947 vom 13. April 201 7verwiesen.

14,  Inwieweit und seit wann kann die Bundesregierung eine politisch motivierte Verfolgung
von Anhiingerinnen und Anhiingern Fethullah Giilens in der Tiirkei durch die tiirkische

Regierung oder tiirkische Behbrden erkennen?

15.  Auafgrund welcher konkreter Uberlegungen und Befiirchtungen wurde die Antwort auf die
Frage . Inwieweit kann die Bundesregierung eine politisch motivierte Verfolgung von
Anhdngerinnen und Anhingern Fethullah Gillens in der Tiirkei durch die tiirkische
Regierung oder tiirkische Behirden erkennen?“ in Drs. 18/8502 als VS-Vertraulich
eingestuft und welche Umstinde haben sich heute soweit veriindert, dass eine mdgliche

bffentliche Antwort auf diese Frage nicht mehr das ,,Staatswohl“ gefihrdet?

Die Fragen 14 und 15 werden zusammengefasst- beantwortet. Nach der »Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums des Innern zum materiellen und 'organisatorischen
Schutz von Verschlusssachen® (VSA) sind solche Informationen mit dem Verschlussgrad ,,VS-
Vertraulich* einzustufen, wenn die Kenntnisnahme durch Unbefugte fiir die Interessen der
Bundesrepublik Deutschland oder eines ihrer Lénder nachteilig sein kann. Die gewdhlte Einstufung

hat weiterhin Bestand.

16. Wie viele als Anhiingerinnen und Anhdinger der Giilen-Bewegung geltende oder von
Seiten der tiirkischen Behdrden als solche eingestufie Personen sind seit dem Bruch Iwischen
der tiirkischen Regierung und der Giilen-Bewegung Ende 2013 in die Bundesrepublik geflohen
bzw. haben dort politisches Asyl gesucht?

a) Inwieweit hat sich die Zahl der Asylsuchenden Giilenisten oder mutmaplichen

Giilenisten seit dem Putschversuch vom Juli 2016 verdindert?

b) Wie viele tiirkische Diplomatinnen und Diplomaten, die von tiirkischen Behdérden als

Giilenisten verdiichtigt werden, haben in der Bundesrepublik politisches Asyl gesucht?

¢) Wie viele tiirkische Richter und Staatsanwiilte, die die von tiirkischen Behdrden als

Giilenisten verdiichtigt werden, haben in der Bundesrepublik politisches Asyl gesucht?
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d) Wie viele tiirkische Offiziere und Soldaten, die die von tiirkischen Behdrden als
Giilenisten verddichtigt werden, haben in der Bundesrepublik politisches Asyl gesucht?

e} Wie viele Angehérige der tiirkischen Sicherheitskrifte (aufier der Armee}, die von
tiirkischen Behdrden als Gillenisten verdichtigt werden, haben in der Bundesrepublik

Ppolitisches Asyl gesucht?

Die Fragen16 bis 16 e) werden im Zusammenhang beantwortet. Das Bundesamt fiir Migration und
Fliichtlinge fiihrt keine statistischen Erhebungen zu individuellen Asylgriinden durch. Daher liegen
keine Informationen vor, wie viele Antragsteller aus der Tiirkei als Asylgrund genannt haben, dass
sie Anhéinger der Giilen-Bewegung sind. Da es sich bei der Giilen-Bewegung weder um e¢ine
Religion noch um eine Ethnie handelt, gibt es auch keine Moglichkeit, ihre Anhéinger statistisch zu
erfassen, Im Ubrigen wird auf die Antwort der Bundesregierung auf die Frage 9 der Kleinen
Anfrage der Fraktion DIE LINKE. auf Bundestagsdrucksache Nr. 18/8502 vom 19. Mai 2016

verwiesen,

17. Haben die tiirkische Regierung oder tirkische Justizbehérden nach Kenntnis der
Bundesregierung von der Bundesregierung oder "bundesdeutschen Behérden auf
offiziellem oder inoffiziellem Wege die Auslieferung von nach Deutschland geflohenen
oder bereits hier lebenden Giilen-Anhingerinnen- und -Anhiingern erbeten? Wenn ja,
wann hat die Bundesregierung bzw. deutsche Behdrden aufgrund welcher Vorwiirfe wie

auf dieses Ansinnen reagiert?

Die Tiirkei hat Ersuchen um Auslieferung tiirkischer Staatsangehoriger gestellt. Dabei haben die
tiirkischen Behérden auch geltend gemacht, dass betroffene Personen der Giilen-Bewegung
nahestehen sollen. In Hinsicht auf das Verfahren bei der Entscheidung iiber ein
Auslieferungsersuchen wird auf die Antwort zu Frage 1 c) verwiesen. Zu Entscheidungen in

laufenden Auslieferungsverfahren kann die Bundesregierung keine Angaben machen.
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