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Kleine Anfrage der Abgeordneten Ulla Jelpke u. a. und der Fraktion DIE LINKE.
Getoteter deutscher Staatsbiurger bei US-Drohnen-Angriff im Oktober 2010

BT-Drucksache 17/9353

Vorbemerkung der Fragesteller:

Bei einem US-Raketenangriff auf ein Gebdude im pakistanisch-afghanischen Grenz-
gebiet in der Nahe der Stadt Mir Ali wurden am Abend des 4. Oktober 2010 auf pakis-
tanischem Territorium mindestens der deutsche Staatsbiirger B. E. aus Wuppertal, ein
Iraner aus Hamburg und drei Pakistaner getétet. Auf die Kleine Anfrage der Fraktion
DIE LINKE. Drucksache 17/3555 erklarte die Bundesregierung am 15. November
2010. ,Uber Anzahl und Identitét der bei dem angeblichen Raketenangriff am

4. Oktober angeblich getdteten Personen liegen der Bundesregierung bislang keine
offiziell bestétigten Informationen vor.“ Doch nach Informationen des Magazins stern,
dem offenbar bislang ungekannte Dokumente der Sicherheitsbehérden vorliegen,
wusste das Bundeskriminalamt (BKA) bereits am Tag nach dem Angriff aufgrund ab-
gehérter Telefonate, wer die beiden Toten aus Deutschland waren und dass auller
ihnen noch drei Einheimische umgekommen waren.

Nach Informationen des stern verfiigte das BKA zudem aufgrund eines abgehérten
Telefonats aus Pakistan vom 7. September 2010 tber Informationen, wonach B. E. als
Selbstmordattentéter ein Attentat mit 80 bis 90 Toten“ begehen solle. Das BKA sah
darin am 14. September 2010 Indizien ftir einen ,tatsachlichen Tatplan®.
(http.//www.stern.de/investigativ/projekte/terrorismus/us-drohnenopfer-deutschtuerke-
war-fuer-terroranschlag-eingeplant-1806189.html)

Vorbemerkung der Bundesregierung:

Der Inhalt dieser Kleinen Anfrage war bereits wiederholt Gegenstand parlamentari-
schen Anfragen, die von der Bundesregierung umfassend beantwortet wurden, zum
Teil auch mit Hintergrundinformationen, die als Verschlusssache eingestuft und bei der
Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages zur Einsichtnahme hinterlegt wur-
den. Insoweit verweist die Bundesregierung bei sich wiederholenden Fragen auf ihre
bisherigen Antworten.

1. Wir fragen die Bundesregierung:

Inwieweit verflgt die Bundesregierung heute (iber offiziell bestétigte Informationen
liber die bei einem Raketenangriff am 4. Oktober 2010 in Pakistan getéteten Perso-
nen?



2. Trifft der Bericht des stern zu, wonach das Bundeskriminalamt bereits am Tag nach

dem Drohnenangriff (iber die Identitdt der aus Deutschland stammenden Getéteten

informiert war?

a) Wenn ja, warum wurden diese Informationen in der Antwort auf die Kleine Anfrage
17/3786 von der Bundesregierung verschwiegen?

b) Wenn nein, wann und auf welche Weise hat die Bundesregierung Kenntnis iiber
die Identitét der aus Deutschland stammenden Getéteten erhalten?

3. Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung (iber die Anzahl und Identitét der bei
dem Raketenangriff am Abend des 4. Oktober 2010 getéteten Personen?

a) Wie viele Personen wurden insgesamt bei dem Angriff getétet?

b) Inwieweit wurde die Identitét aller bei dem Angriff getéteten Personen festgestellt?
c) Wie viele der getdteten Personen hatten die deutsche Staatsbiirgerschaft?

d) Wie viele Personen anderer Staatsblirgerschaft, die zuvor ihren rechtméaRigen
Aufenthalt in Deutschland hatten, wurden dabei getétet, und iiber welche Aufenthaltsti-
tel verfiigten diese?

4. Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung tiber weitere zum Zeitpunkt des Ra-
ketenangriffs in dem Haus oder seiner ndchsten Umgebung aufhéltigen deutschen
Staatsbiirger bzw. Personen, die zuvor ihren rechtméBigen Aufenthalt in Deutschland
hatten?

Zu 1. bis 4.

Die Bundesregierung verweist hierzu auf inre Antwort einschlieBlich der bei der Ge-
heimschutzstelle des Deutschen Bundestages zur Einsichtnahme hinterlegten Hinter-
grundinformation vom 5. April 2012 auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Wolf-
gang Neskovic vom 30. Marz 2012 (Arbeits-Nr. 3/487 und 3/488, BT-Drs. 17/9307,
Nummer 21 und 22) sowie auf ihre Antwort einschlieRlich der bei der Geheimschutz-
stelle des Deutschen Bundestages zur Einsichtnahme hinterlegten Hintergrundinfor-
mation vom 10. April 2012 auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Hans-Christian
Strébele vom 30. Méarz 2012 (Arbeits-Nr. 3/499) sowie erganzend auf die Antwort der
Bundesregierung vom 26. Januar 2011 (Plenarprotokoll 17/83, Seite 9700) auf die
Frage des Abgeordneten Hans-Christian Strébele (BT-Drs. 17/4493, Frage 9) und auf
die Antwort der Bundesregierung vom 4. Marz 2011 (BT-Drs. 17/5016, Nummer 33,
Seite 49) auf eine Schriftliche Frage des Abgeordneten Christoph Strasser.



5. Welche politischen und diplomatischen Schritte hat die Bundesregierung nach dem
4. Oktober 2010 bis heute im Einzelnen untermommen, um Kenntnisse liber den Rake-
tenangriff, die Opfer und die Verantwortlichen zu erlangen?

Zub.

Die Bundesregierung verweist auf ihre Antwort einschlieRlich der bei der Geheim-
schutzstelle des Deutschen Bundestages zur Einsichtnahme hinterlegten und als
Verschlusssache eingestuften Hintergrundinformation vom 11. November 2010 (BT-
Drs. 17/3786) auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Ulla Jelpke u. a. und der Frak-
tion DIE LINKE vom 27. Oktober 2010 (BT-Drs. 17/3555), auf ihre Antwort einschliel-
lich der bei der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages zur Einsichtnahme
hinterlegten und als Verschlusssache eingestuften Hintergrundinformation vom

19. November 2010 (BT-Drs. 17/3916) auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Jerzy Montag u. a. und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen vom 5. November 2010
(BT-Drs. 17/3623), auf die Antwort der Bundesregierung vom 30. November 2010
(17/4108, Nummer 3, Seite 2 f.) auf eine Schriftliche Frage der Abgeordneten Ulla
Jelpke, auf die Antwort der Bundesregierung vom 4. Marz 2011 (BT-Drs. 17/5016,
Nummer 33 f., Seite 49) auf eine Schriftliche Frage des Abgeordneten Christoph
Strasser.

Eine Auflistung der Anstrengungen der Bundesregierung zur Aufklarung des mutmag-
lichen Drohnenangriffs vom 4. Oktober 2010 in Mir Ali/Pakistan enthalt zudem die
Antwort der Bundesregierung vom 5. Dezember 2011 (BT-Drs. 17/8088, Seite 3 f.)
auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Wolfgang Neskovi¢ u. a. und der Fraktion
DIE LINKE vom 21. November 2011 (BT-Drs. 17/7799). Dartiber hinausgehende
Erkenntnisse liegen der Bundesregierung nicht vor.

6. Waren bundesdeutsche Behérden an der Spurensuche vor Ort und der Obduktion
der Leichen beteiligt?

a) Wenn ja, welche Behérde und mit welchem Untersuchungsergebnis?

b) Wenn nein, inwieweit gab es von deutscher Seite ein entsprechendes Ansinnen,
und warum und durch wen wurde dies negativ beschieden?

Zu 6.

Nein. Die Ermittlungen in Pakistan erfolgten durch die 6rtlichen Behérden, die eine
Toétung von deutschen Staatsangehérigen nicht offiziell bestatigen konnten. Insoweit
wird auf die Antwort der Bundesregierung vom 4. Marz 2011 (BT-Drs. 17/5016, Num-
mer 33, Seite 49) auf eine Schriftliche Frage des Abgeordneten Christoph Strasser
verwiesen.




7. Welche politischen Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus dem in ihrer Ant-
wort auf die Kleine Anfrage 17/8088 genannten Sachverhalt, wonach die US-Behérden
bis dahin deutschen Bitten um Aufklarung der prazisen Faktenlage nicht nachkamen?

Zu’.
Divergierende Auffassungen zum Einsatz von Drohnen sind Teil des kontinuierlichen
politischen Austausches mit der Regierung der Vereinigten Staaten.

8. Inwieweit haben sich pakistanische Behdrden nach Kenntnis der Bundesregierung
nach dem 4. Oktober 2010 um eine Aufkldrung des Raketenangriffs und der Identitét
der Opfer bemiiht?

Zu 8.
Es wird auf die Antwort zu Frage 6 verweisen.

9. Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung (iber die Beteiligung des B. E. und
des mit ihm zusammen getéteten aus Deutschland stammenden Iraners sowie mut-
mallicher weiterer in dem bombardierten Haus oder dessen nédchster Umgebung auf-
héltiger Personen mit deutscher Staatsbiirgerschaft oder Aufenthaltsstatus in Deutsch-
land an Aktivitaten bewaffneter islamischer Gruppen in Afghanistan oder Pakistan?

a) Inwieweit und seit wann standen die aus Deutschland stammenden getéteten Per-
sonen vor ihrer Abreise nach Pakistan unter Beobachtung deutscher Sicherheitsbe-
hérden?

b) Inwieweit und seit wann war die Bundesregierung dariber informiert, ob sich die
aus Deutschland stammenden getéteten Personen in den Kreisen bewaffneter islami-
scher Gruppen im pakistanisch-afghanischen Grenzgebiet aufhielten, und woher
stammen diese Informationen?

c) Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung liber die Beteiligung der getéteten
Personen an Anschldgen oder sonstigen bewaffneten Aktionen in Afghanistan oder
Pakistan, und woher und von wann stammen diese Erkenntnisse?

d) Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung (iber mégliche Anschlagsplanun-
gen der getdteten Personen in Europa, und woher und von wann stammen diese Er-
kenntnisse?



Zu 9.

Bezuglich der Erkenntnisse der Bundesregierung zu den in der.Frage aufgefiihrten
mutmallich getdteten Personen wird zunachst auf die Antworten zu den Fragen 1

bis 4, insbesondere auf die dort genannten als Verschlusssache eingestuften Hinter-
grundinformationen, die bei der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages zur
Einsichtnahme hinterlegt wurden, verwiesen.

Erganzend teilt die Bundesregierung in Bezug auf den iranischen Staatsangehérigen,
der sich vorubergehend in Deutschland aufhielt, mit, dass er vor seiner Ausreise nicht
Gegenstand sicherheitsbehordlicher Beobachtung gewesen ist. Sein Aufenthalt bei
militanten jihadistischen Gruppierungen im afghanisch-pakistanischen Grenzgebiet
wurde durch sein Mitwirken in einem Propagandavideo der Terrororganisation ,Islami-
sche Bewegung Usbekistan“ (IBU) im Oktober 2009 bekannt. Konkrete Erkenntnisse
Uber Anschlage oder bewaffnete Aktionen in Afghanistan/Pakistan und in Europa lie-
gen der Bundesregierung nicht vor.

10. Inwieweit war die Bundesregierung vor dem 4. Oktober 2010 (iber eine mégliche
T6tung deutscher Staatsbiirger oder aus Deutschland stammender Personen durch
einen US-Angriff in Pakistan informiert?

a) Durch US-Behérden?

b) Durch andere Quellen wie ihre eigenen Nachrichtendienste?

Zu 10.

Die Bundesregierung verweist auf ihnre Antwort vom 19. November 2010 (BT-Drs.
17/3916, Nummer 10, Seite 5) auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Jerzy Montag
u. a. vom 5. November 2010 (BT-Drs. 17/3623).

11. Inwieweit verfigt die Bundesregierung tiber Hinweise, dass bei anderen Drohnen-
angriffen aulRer am 4. Oktober 2010 im pakistanisch-afghanischen Grenzgebiet deut-
sche Staatsbirger oder Personen mit einem rechtméaBigen Aufenthaltsstatus in
Deutschland getétet wurden (gegebenenfalls Ort, Zeitpunkt, Identitét der Getdteten
und Todesumstédnde angeben)?

Zu 11

Der Bundesregierung liegt Presseberichterstattung vor, wonach mutmaRlich am

9. Mérz 2012 u. a. ein deutscher Staatsangehdriger in Waziristan/Pakistan bei einem
Drohnenangriff getétet worden sein kénnte. Zu dieser Information konnte die Bundes-
regierung bislang keine offizielle Bestatigung erlangen.



12. Hat die Bundesregierung inzwischen in Kenntnis gebracht, welche US-Dienststelle
den Raketenangriff vom 4. Oktober 2010 befohlen hatte bzw. welche militdrischen und
geheimdienstlichen Stellen an der Vorbereitung des Angriffs beteiligt waren?

a) Wenn ja, um welche Stellen handelt es sich?

b) Wenn nein, was hat die Bundesregierung unternommen, um an solche Erkennt-
nisse zu gelangen?

¢) Wenn nein, warum konnten solche Erkenntnisse bislang nicht erbracht werden?

Zu 12.

Die Bundesregierung verweist auf inre Antwort einschlieRlich der bei der Geheim-
schutzstelle des Deutschen Bundestages zur Einsichtnahme hinterlegten und als
Verschlusssache eingestuften Hintergrundinformation vom 19. November 2010 (BT-
Drs. 17/3916, Nummer 12 f., Seite 5 f.) auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten

Jerzy Montag u. a. und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen vom 5. November 2010
(BT-Drs. 17/3623) und auf ihre Antwort vom 5. Dezember 2011 (BT-Drs. 17/8088,
Nummer 2 und Nummer 14, Seite 3 f. und 6) auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten
Wolfgang Neskovi¢ u. a. und der Fraktion DIE LINKE vom 21. November 2011
(BT-Drs. 17/7799).

13. Wurde von der Generalbundesanwaltschaft ein Strafverfahren wegen der Tétung
des deutschen Staatsbliirgers B .E. eingeleitet?

a) Wenn ja, wann und mit welchem Verfahrensstand?

b) Wenn nein, warum nicht?

Zu 13.

Zum Stand des in der Anfrage erwahnten Ermittlungsverfahrens des Generalbundes-
anwaltes verweist die Bundesregierung zunachst - wie zuletzt schon zuletzt in ihrer
Antwort vom 10. April 2012 auf die Schriftliche Frage des Abgeordneten Hans-
Christian Strébele vom 30. Marz 2012 (Arbeits-Nr. 3/499) - auf die Vorbemerkung ihrer
Antwort vom 16. August 2011 (BT-Drs. 17/6828, Seite 2). Daneben fiihrt der General-
bundesanwalt wegen des mutmaRlichen Angriffs am 4. Oktober 2010 bei der Stadt Mir
Ali einen Prufvorgang. Insoweit wird Bezug genommen auf die Antwort der Bundesre-
gierung vom 15. November 2011 (BT-Drs. 17/3786, Seite 3). Gegenstand der Priifung
ist die Frage, ob Anlass besteht, ein Ermittlungsverfahren wegen eines in die Zustan-
digkeit des Generalbundesanwaltes fallenden Straftatbestandes einzuleiten. Diese
Prufung dauert an.



14. Bei welchen Gelegenheiten und mit welcher Intention und welchem Ergebnis hat
die Bundesregierung die Tétung von B. E. gegeniiber US-Behérden und US-
Regierungsstellen thematisiert?

Zu 14.

Die Bundesregierung verweist - wie in bei der Beantwortung der Frage 12 - auf ihre
Antwort einschlieBlich der bei der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages zur
Einsichtnahme hinterlegten und als Verschlusssache eingestuften Hintergrundinforma-
tion vom 19. November 2010 (BT-Drs. 17/3916, Nummer 12, Seite 5) auf die Kleine
Anfrage der Abgeordneten Jerzy Montag u. a. und der Fraktion Biindnis 90/Die Gru-
nen vom 5. November 2010 (BT-Drs. 17/3623) und auf ihre Antwort vom 5. Dezember
2011 (BT-Drs. 17/8088, Nummer 2 und Nummer 14, Seite 3 f. und 6) auf die Kleine
Anfrage des Abgeordneten Wolfgang Neskovi¢ u. a. und der Fraktion DIE LINKE vom
21. November 2011 (BT-Drs. 17/7799).

15. Wie beurteilt die Bundesregierung vor dem Hintergrund ihrer aktuellen Kenntnisse
tber die Tétung von B. E. das Mittel gezielter Tétung mutmaRlicher Anhénger bewaff-
neter islamischer Gruppen durch die USA in Pakistan?

16. Wie bewertet die Bundesregierung ausgehend vor dem Hintergrund ihrer aktuellen
Kenntnisse tber die Tétung von B. E. und damit eines deutschen Staatsblirgers durch
die USA auf pakistanischem Territorium aus vélkerrechtlicher Sicht?

a) Welche politischen und diplomatischen Konsequenzen ergeben sich aus diesem
Vorgang und seiner Bewertung?

b) Wie gedenkt die Bundesregierung sicherzustellen, dass sich zuklinftig eine geziel-
te Totung deutscher Staatsbiirger durch einen US-Geheimdienst nicht wiederholt?

Zu 15. und 16.

Eine Bewertung im Sinne der Anfrage setzt eine prazise Faktengrundlage voraus, die
der Bundesregierung nicht vorliegt. Im Ubrigen verweist die Bundesregierung auf ihre
Antwort vom 5. Dezember 2011 (BT-Drs. 17/8088, Nummer 6, Seite 5) auf die Kleine
Anfrage des Abgeordneten Wolfgang Neskovi¢ u. a. und der Fraktion DIE LINKE vom
21. November 2011 (BT-Drs. 17/7799).
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17. Inwieweit haben deutsche Stellen nach heutiger Kenntnislage im Vorfeld des
Drohnen-Angriffs Informationen (iber die aus Deutschland stammenden Islamisten in
Nordwaziristan — oder auch (iber andere verdéachtige Deutsche in der Region — an US-
amerikanische Behdérden, an andere staatliche Stellen oder in den Strukturen der
NATO weitergegeben?

Zu 17.

Der Austausch von Daten der Sicherheitsbehérden des Bundes mit internationalen
Partnern (z. B. Anschlagsplanungen oder Warnhinweise zu Anschlégen) erfolgt nach
den hierfur vorgesehenen Ubermittlungsbestimmungen im Bundeskriminalamtgesetz,
Bundesverfassungsschutzgesetz und dem Gesetz iber den Bundesnachrichtendienst.
Solche Informationen sind zur Lokalisierung von Personen in der Region nicht geeig-
net (siehe ergdnzend die Antwort zu Frage 18).

18. Inwieweit kann die Bundesregierung weiterhin ausschlieRen, dass die Tétung von
B. E. aufgrund von Informationen erfolgte, die deutsche Sicherheitsbehérden an den
US-amerikanische Behérden, an andere staatliche Stellen oder in den Strukturen der
NATO weitergegeben haben?

Zu 18.

Nach Kenntnis der Bundesregierung wurden von den Sicherheitsbehérden des Bun-
des keine Informationen zu dem mutmallich getéteten B. E. an internationale Partner
ubermittelt, die zu dessen Lokalisierung in der Region geeignet gewesen wéren.

Im Ubrigen verweist die Bundesregierung auf ihre am 10. Dezember 2010 als Ver-
schlussache eingestuften und bei der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundesta-
ges zur Einsichtnahme hinterlegten Hintergrundinformationen zur Beantwortung der
Schriftlichen Frage des Abgeordneten Wolfgang Neskovi¢ vom 2. Dezember 2010
(BT-Drs. 17/4407, Nummer 6, Seite 4).



